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A Messieurs les Président et Conseillers
Composant le Tribunal administratif d'Amiens
14, rue Lemerchier - CS 81114 - 80011 Amiens Cédex

RECOURS POUR EXCES DE POUVOIR

DEMANDEUR : Nos Amis Les Oiseaux (NALO)association loi 1901
XXXX XXXX XXXX— Courriel : cousin99@free.fr

CONTRE :

L'arrété préfectoral de la Somme en date du 12 @@t8 définissant les modalités de mise a dispositiu
public des collectivités territoriales intéressdasprojet d'introduction dans le milieu naturelfdecons pélerins
présenté par Frédéric Baroteau sur la communeatAlb

L'exposant défére la susdite décision a la cendereotre Tribunal en tous les chefs qui lui foriefydans les circons-
tances de fait et par les moyens de droits ci-ajgesloppés.

FAITS

La commune d'Albert envisage d'introduire troisjesifaucons pélerins, qui nicheraient sur la loasli afin de limi-
ter la prolifération des pigeons, nuisibles au nment. L'entreprise individuelle BAROTEAUX FrédérRené, Ray-
mond 20, rue du Bois, 80300 ENGLEBELMER (483 503 3R.C.S. AMIENS) qui a déja dépigeonné la commune
d'Albert (marché public) en capturant et euthamast®00 pigeons de décembre 2009 a 2012 a dépeséamande
d'autorisation d'introduction dans le milieu nata®e faucons pélerins pour le compte de la comnaidlbert. Un accu-
sé de réception en date du 1 mars 2013 délivrie mhrecteur départemental et de la mer des teggale la Somme at-
teste la complétude et la régularité du dossienesitionne la date du 1 mars 2013 comme date distrementl'ar-
rété préfectoral contesté d'information du public & des collectivités territoriales (DOC 2) a été publié en vertu de
l'article R411-33 du Code de I'Environnement.

Dans urarticle du Courrier Picard du 03/04/2013 « Les pigons n'ont qu'a bien se tenir XDOC 3) on apprend :

en dévorant les pigeons, au rythme d'un par jouneyenne, le faucon pelerin protégera la basiligies. faucons) lls seront méme
trois & nicher, non pas sur une falaise comme réhigitude - le seul couple picard vit dans caelléailt et de Mers-les-Bains - malis
sur la basilique. Le nid douillet de ces deux fdesehccompagnées d'un male sera installé a unargasre de métres de hauteur, au
niveau d'une des fenétres du clocheton, situéitedio batiment quand on se trouve en face. llsexont de Seine-et-Marne, en voi-
ture climatisée, agés de trois a cinq semaineséREBaroteaux, de la société Avesnet, se chadgekeur introduction et de leur sui-
vi. « Il les nourrira avec des pigeons morts d'dppuis vivants ensuite », détaille Frédéric Piglfetlirecteur général des services de
la Ville d'Albert. L'alimentation de cette especemilieu urbain est composée au tiers de pigecset.bBuivent la tourterelle turque
(13 %), I'étourneau sansonnet (16 %), et le vediEurope (7 %).

Dans ledossier de demande d’autorisation de relacher darla nature 3 jeunes faucons pélerins / falco perignus
(espéce protégée) issus d’'éleva@@OC 4) on lit que :

La présente demande vise a relacher dans la rdgu8guvéniles de Faucons pélerins / Falco peragrileux femelles et un male is-
sus de I'élevage ... 3/ Méthodologie - Les jeunasdens peélerins de 3 a 5 semaines seront transpaéant du mois de juin e
voiture climatisée dans des caisses de transpoutsvplatiles. Ils seront placés dans le nichastailé dans un clocheton de la basi-
lique a 35 métres de hauteur exposé au sud pouacgtienatation au site. lls seront finis d’élevertaquet, ancienne technique de
fauconnerie qui consiste a placer les jeunes rapdaes le nichoir artificiel protégé et fermé danspremier temps et a les nourrir
jusqu’a I'envol (le nichoir sera alors ouvert) pdisrant les 2 mois de leur émancipation. lls seaimentés avec des pigeons tous|les
jours, par une trappe située a l'arriére du nichairs étre vu des jeunes faucons. Une fois avisitqur envol du nichoir, les oiseaux
seront toujours approvisionnés régulierement &lfirur du nichoir puis de moins en moins jusgalér mancipation total.

=]

En résumé 3 faucons pelerins, nés et élevés eivitapt incapables de survivre a I'état naturelicgrégnés et nour-
ris par I'homme sont réadaptés a la vie sauvagerpaichoir artificiel spécifique installé & I'eldtrou I'on veut qu'ils
dépigeonnent. On les dresse en méme temps qu'oeldspte a manger spécifiguement l'espéce d'sigpameons bi-
set semi-domestiques marrons) qu'on désire mettierh On notera que les faucons pélerins non ésestscondition-
nés chassent ce qu'ils trouvent et non une prote ttésignée comme ici.

Source du droit :

» directive 92/43/CEE du Conseil du 21 mai 1992 comeet la conservation des habitats naturels aimsidg la faune
et de la flore sauvages, notamment son article 22

» Directive 2009/147/CE du Parlement Européen etais€il du 30 novembre 2009 concernant la conservats oi-
seaux sauvages
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* articles L. 411-3 (ll), R. 411-31 a R. 411-39 ddeale I'environnement.

+ Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des aisgarotégés sur I'ensemble du territoire et les atitgs de leur pro-
tection

* Arrété du 9 avril 2010 interdisant sur le terriométropolitain I'introduction dans le milieu nalde spécimens vi-
vants de certaines espéces d'animaux vertébrésgémes en application des articles L. 411-1 et L-2#lu code de
I'environnement

DISCUSSION

| - Sur lilléegalité externe de l'arrété préfectora de la Somme en date du 12
mars 2013 :

Dossier incomplet

Dans le dossier de demande d’autorisation de retétdns la nature 3 jeunes faucons pélerins / fadcigrinus (es-
pece protégée) issus d’éleva@®OC 4) il manque :
| - le rapport scientifique d'évaluation des cons#ares de l'introduction des faucons pélerins dieurartificiel dans la
commune d'Albert et ses environs.
Il - La nature des mesures prévues pour suppri@euire ou compenser les dommages qu'elle poeaager aux acti-
vités humaines.
[l - L'évaluation de son codt total et la capaditénciere du demandeur & y procéder ou a y faeéder.

En vertu de l'article 3 de l'arrété du 9 avril 2@it@rdisant sur le territoire métropolitain I'inttuction dans le milieu na-
turel de spécimens vivants de certaines espécesriiax vertébrés protégées en application dedemtic 411-1 et L.
411-2 du code de I'environnement, et des articlds2l(ll) et R. 411-32 (Il — 7° - 8° - 9°) du code I'environnement.

| — LES FAUCONS PELERINSDEVORENT UNE PROPORTIONSIGNIFICATIVE D'OISEAUX PROTEGES

Il — LES FAUCONSATTAQUENT LES PIGEONSVOYAGEURS DES COLOMBOPHILESET PEUVENT MEME FINIR PAR SE POSTERDEVANT
LES COLOMBIERS : ETIENNE DUBROEUCQ PRESIDENTDE LA SOCIETECOLOMBOPHILE RAPIDE ALBERTIN (CLUB DE
COLOMBOPHILIE D'ALBERT) ET DAMIEN VASSEURONT ETE SACRESCHAMPIONS D'EUROPE

Il - Sur lillégalité interne de l'arrété préfector al de la Somme en date du 12
mars 2013 :

1 - Des motifs d'intérét général inexistants

En vertu de l'article 3 de l'arrété du 9 avril 2@it@rdisant sur le territoire métropolitain I'inttuction dans le milieu na-
turel de spécimens vivants de certaines espécesriiax vertébrés protégées en application dedemtic 411-1 et L.
411-2 du code de I'environnement, et de l'artidi#-8 (II) du code de I'environnement.

Avantages et inconvénients de l'introduction dawgons pelerins nés et élevés en captivité esésegour manger
des pigeons semi-domestiques.

Avantages :

Ces animaux sont censés faire fuir les oiseauwsiraldes de la basilique et en tuer un nombre fagiif. Il n'existe
aucune étude scientifique qui prouve que quelgaresohs sur un édifice religieux aient une incidesigeificative sur
le nombre de pigeons semi-domestiques occupain@ arbaine proche de I'édifice. Des communes coifiroees ou
Nancy ou I'on a installé des nichoirs pour que fdesons sauvages puissent s'y reproduire contifaertiabituelles
opérations de dépigeonnage (captures et euthanasies
Les pigeons restent quand méme sur I'édifice dient dans le nichoir a faucons quand il est ingeEe selon le rapport
de la Ligue Protectrice des Oiseauxe- Faucon pélerin en milieu urbain : point sur lesexpériences et les connais-
sances - Premier colloque national Faucon pelerii9 & 20 novembre 2010 Le Faucon pélerin (Falco peregrinus)
de la cathédrale Sainte-Cécile d'Albi (départem@mtTarn). Biologie de la reproduction et écoéthadogpremiers ré-
sultats de quatre années de suivi vidéo de la,[jZ0e 164H0CD5) :

En dehors de la période de nidification, le nichoést jamais utilisé par les oiseaux, méme lordgeeconditions météorologiques
sont mauvaises. Seuls les jeunes peuvent le frégulenmois qui suit leur envol. Toutefois, celatestrés occasionnel, voire rare.
D’une certaine fagon, le nichoir reste I'espacdisigement réservé a la nidification, de la ponte@vol des jeunes. Les jeunes pe-
lerins commencent a peine leur émancipation qupigEons et les Choucas des tours Corvus monedylersettent des intrusion
dans le nichoir. Le choucas vient prospecter d'tala restes de proies et participe ainsi au ©yege » du nichoir en faisant passer
par-dessus bord les nombreuses plumes qui tapiesfartd du nichoir. ... Quant aux pigeons, ils pexiv& montrer audacieux. En
effet un couple a été découvert en 2009, en 2020 2011 en train de couver dans le nichoir, ajaesles jeunes pélerins s’émanci-
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paient depuis peu. Nous avons méme observé lepabden adulte posé pres du nichoir, alors qu’ammai’'un métre un pigeon cou
vait dans le nichoir !

Inconvénients :

Les faucons quand ils sont non dressés consomi8de igeons et 2/3 d'autres oiseaux dont cersainsprotégeés !
Dans le cas de la présente introduction a Albeétnmsi les 3 premiers rapaces vont certainemenuneproportion
plus importante de pigeons a cause de leur dredgage descendants reviendront aux moyennes ¢éesta Albi, a sa-
voir 1/3 de pigeons.

(DOCY5)

Le Faucon pélerin en milieu urbain : point surdgpériences et les connaissances - Premier colloafimnal Faucon pélerin, 19 & 20 no-
vembre 2010 - Le Faucon pélerin (Falco peregridadn cathédrale Sainte-Cécile d’Albi (départementaln). Biologie de la reproduction
et écoéthologie : premiers résultats de quatreeandé suivi vidéo

Le régime alimentaire en période d'élevage desgguriLes proies

Page 157 - a partir du Tab. 11 : Répartition quainiit des différentes espéces identifiées en Z00H) et 2011

Classement des espéces suivant le niveau de pratatt

espece Directive 2009/147 Arrété 29 2011
concernant la | octobre 2009 parten %
conservation des| liste des | des captures
oiseaux sauvages oiseaux
protégés

Sarcelle d’été - Anas querquedula ANNEXE Il PARTIE A non 0,6
Calille des blés - Coturnix coturnix ANNEXE Il PARTIE B non 3,5
Chevalier culblanc - Tringa ochropus Article 1 oui 0,6
Chevalier gambette - Tringa totanus ANNEXE Il PARTIE B non 0,6
Mouette rieuse - Larus ridibundus ANNEXE Il PARTIE B oui
Pigeon biset - Columba livia (semi-domestique) Hors champ Hors champ 30,6
Tourterelle turque - Streptopelia decaocto ANNEXE Il PARTIE B non 13
Tourterelle des bois - Streptopelia turtur ANNEXE Il PARTIE B non 8
Coucou gris - Cuculus canorus Article 1 oui 0,6
Martinet noir - Apus apus Article 1 oui 6,4
Huppe fasciée - Upupa epops Article 1 oui 0,6
Bergeronnette printaniére - Motacila ava Article 1 non 0,6
Bergeronnette des ruisseaux - Motacilla cinerea Article 1 oui 0,6
Grive musicienne - Turdus philomelos ANNEXE Il PARTIE B non 0,6
Merle noir - Turdus merula ANNEXE Il PARTIE B non 0,6
Pie-grieche écorcheur - Lanius collurio ANNEXE | oui
Etourneau sansonnet - Sturnus vulgaris ANNEXE Il PARTIE B non 16,2
Moineau domestique - Passer domesticus Article 1 oui 4
Pinson des arbres - Fringilla coelebs ANNEXE | oui 0,6
Chardonneret élégant - Carduelis carduelis Article 1 oui 3
Verdier d’Europe - Chloris chloris, (ex Carduelidaris) Article 1 oui 7.5
Serin cini - Serinus serinus Article 1 oui 1,2
Grosbec casse-noyaux — Coccothraustes coccothsauste Article 1 oui 0,6

Et aussi comme proie des Chevéches d’Athéna/Clesueliievéche (Athene noctua), espéce protégée. Aunest a
I'abri (DOC 5 — page 162). Et page 155:

Sur un plan quantitatif (tableau 11, graphiques IIB), les Colombidés occupent une bonne placelddableau de chasse des fau-
cons. lIs restent les proies privilégiées, tamist vrai que le Pigeon biset Columbia livia notamimnest trés abondant autour du site
de nidification. Toutes années confondues, les esmpces/proies les mieux représentées sont géerPbiset (36 %), 'Etourneau
sansonnet Sturnus vulgaris (15 %), la Tourteredie labis (10 %), le Martinet noir (8 %) et le VerdiEurope Carduelis chloris (7
%). Les Colombidés (Pigeon hiset et les deux toeites) représentent en moyenne 53 % des proiesifides. En 2010, la part du
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Martinet noir était de 17 %, avec 24 individus; $&gérement au-dessus de I'Etourneau. L'ensendsepdtits passereaux occupe en
moyenne 45 % des proies identifiées sur la péribétede.

Le Verdier d'Europe qui est une espéece protégé&iielm avéré en France représente 7,5 % des priiele Moineau
domestique lui aussi protégé 4 % alors que sestiéffent fortement régressé en Europe (de 50 %B0DOC 6 page 6
Enquéte Moineaux Corif-LPO septembre 200%t qu'en France, ou l'on commence a faire somtaire, la baisse
reste a estimer. Selon le Muséum national d'Histeé@turelle lfttp://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/4525/tab/fjche

Si I'histoire récente de ses populations francaésésestée longtemps peu documentée, le prograsenseivi mis en place par
Centre de Recherches sur la Biologie des Populati@isedqux (Anonyme, 2003), a révélé également umindtion de prés de 1
% des effectifs sur I'ensemble du territoire eti889 et 2001.

SN

Enfin, dernier inconvénient, les faucons attaglesipigeons-voyageurs des colombophiles et peuwénte finir par
se poster devant leurs colombiers (Etienne Dubmpeurésident de la société colombophile Rapide ritbet Damien
Vasseur qui ont été sacrés champions d'Europeontblombier & cété d'Albert).

Sur le site internet de la Fédération Colomboghincaise on peut lire a ce sujet :
http://www.colombophiliefr.com/Predateurs/actiorisih

Dans notre région de Haute Savoie pour 15 colomilegpHa moyenne est de 60 pigeons tués par aaretqbombier. soit 900 pi-
geons au total (ceci dans I'environnement du colembachant que les pigeons ne volent pas toiysues et que les heures de sor-
ties sont diversifiées). En France, nous somme3R0affiliés a la Fédération Colombophile. Le algffuneste est impressionnant, il
s'établirait environ a 500 000 prises.
Je vous relate une anecdote vécue le 26 juill@d 28 8h30 par beau temps, j'ai laché 65 pigegashilgn entrainés a 25 km de chez
moi (Douvaine). Des leur sortie des paniers, cewntété attaqués par un faucon pélerin venatd deection de Thonon les Bains,
le groupe s'est éclaté et le rapace est parti @vete mes pigeons dans les serres. Mon premieoipiggt rentré a 17h05. Trois sont
rentrés le soir, 19 dans la semaine, 2 ne m'orgigtélés morts, il en manque toujours 39 !

Le pigeon voyageur domestique est plus vulnérabtea@paces que le pigeon semi-domestique libre.

En conclusion il est évident que la balance avasisigques penche du mauvais cété et qu'il n'edte pas d'intérét
général a l'introduction des faucons a Albert.

2- Le projet tout entier peut conduire a une dégradtion de la situation actuelle en ce qui
concerne la conservation de certaines d'oiseaux fiémeés en violation du droit européen.

En vertu de la Directive 2009/147/CE du Parlemanbpéen et du Conseil du 30 novembre 2009 concelamaonser-
vation des oiseaux sauvages notamment l'article 13
L'application des mesures prises en vertu de lagmi& directive ne peut conduire a une dégraddsda situation actuelle
en ce qui concerne la conservation de toutes fgsces d'oiseaux visées a l'article 1 er .

D'apres la Ligue Protectrice des OisealOC 7) le statut de conservation du Faucon pelerin eatdn Europe
(NON-SPEC = espéce non concentrée en Europe at déatonservation favorable) et en France assefdréoccupa-
tion mineure — LC).

Une des principales proies du faucon peélerin er zobaine, le Verdier d’Europe - Chloris chlorisx Carduelis chlo-
ris) a le méme statut de conservation (Liste ralggeoiseaux nicheurs de France métropolitaine 2Q@ mais il est
en déclin avéré en France contrairement au fauétarip. Une autre proie principale (en zone urbai@dvioineau do-
mestique Passer domesticus a aussi le méme statondervation (Liste rouge des oiseaux nicheuFsalece métropo-
litaine 2008 : LC) mais lui aussi est en fort déclin déclin en cours d'évaluation en France dures en retard sur les
autres pays européens dans ce domaine. Le Chardbglégant - Carduelis carduelis qui est aussiproie principale
en zone urbaine a encore le méme statut (Listeerdeg oiseaux nicheurs de France métropolitain8 2QC) et de
méme pour le Martinet noir - Apus apus.

S ON GENERALISE LES INTRODUCTIONS DE FAUCONS PELERINSCOMME A ALBERT IL ESTCERTAIN QU'ON OBSERVERAUNE
DEGRADATION DE LA CONSERVATION DE CERTAINES ESPECESPROTEGEESPAR L'ARTICLE 5 DE LA DIRECTIVE. ET C'ESTLE CASEN
CE MOMENT VOIR CI-DESSOUS

3 — L'introduction directe ou indirecte par 'aménagement de site de reproduction en
zone urbaine est interdite sans concertation europé@ne et modification de la directive
car on crée ainsi un nouveau biotope.

En vertu de la Directive 2009/147/CE du Parlemanbpéen et du Conseil du 30 novembre 2009 concelamaonser-
vation des oiseaux sauvages notamment les considéra
(3) Sur le territoire européen des Etats memhnesggrand nombre d’espéces d’oiseaux vivant nagmalht a I'état sau-
vage subissent une régression de leur populaties,rapide dans certains cas, et cette régressiustittie un danger sé-
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rieux pour la conservation du milieu naturel, not@nt a cause des menaces qu'elle fait peser suqlgtibres biolo-
giques

(5) La conservation des espéces d’oiseaux vivant naturellement at|$aavage sur le territoire européen des Etats
membres est nécessaire a la réalisation des dbjdetila Communauté dans les domaines de I'amébardes conditions
de vie et du développement durable.

Le projet d'introduction des 3 faucons a Albereaxdphases. La premiére est une introduction @dloiseés et élevés
en captivité non concernés par la directive degotan ( Arrét de Cour de Justice Européenne sifroie chambre - af-
faire C-149/94 - interprétation de la directive4t/CEE concernant la conservation des oiseauwxagasv?) La direc-
tive précitée ne s'applique pas aux spécimensadloisnés et élevés en captiyit€es oiseaux dressés pour dépigeonner
vont avoir des descendants, deuxiéme phase, dquitggmotégés par la directive et qui n‘auront pasonditionnement
des parents. Nous serons alors dans la méme aitupte dans beaucoup d'autres communes francaised BO a fait
installer des nichoirs pour que les faucons pé&depmissent se reproduire en ville. Ce qu'ils né e rarement sans
I'aide humaine. Bien que le faucon pélerin aitowié ses effectifs d’antan, nos ornithologues dePi@ font des pieds
et des mains pour créer un nouvel écosysteme enurbaine. lls font souvent financer les nichoirsvendant le projet
aux pouvoirs publics comme méthode de dépigeonakge que les faucons pélerins ne dévorent padegugigeons
mais aussi les autres oiseaux et que ce genreofiet gde nichoirs/dépigeonnage a peu d'impact awe(jl n'existe au-
cune étude scientifique démontrant une corrélaidre le nombre de faucons et une baisse desisff@etpigeons peu-
plant une ville). Il n'existe bien entendu aucutuglé scientifique d'impact a long terme sur l'avifa et ils jouent a I'ap-
prenti sorcier. Les dossiers techniques sont ptésale facon biaisée en prétendant que ces itistaiaaccompagnent
une tendance spontanée de colonisation des vilekep faucons pelerins. Mais, si c'est si spontaoérquoi avant ces
installations cet oiseau fuyait I'homme et se rdpigait rarement en zone urbaine ? La main de hfherast ici a
I'ceuvre et tant pis pour les autres espéces dipis€es interventions ont augmenté de combien de ¥mombre de fau-
cons pelerins en zone artificielle ? Nul ne le,ghifons de beaucoup.

A l'appui de cette affirmation nous produisonsaesuments :

1 - 21 pages d'articles de presseléclarations ou textes de la LPO sur la miselacepde nichoirs artificiels en ville,
document élaboré par nos soin3OC 8)

2 - Document LPO (DOC 5) Colonisation des villes et des sites artificieés le Faucon pélerin en France : état des
connaissances (1999 a 2009) :

page 118/119:
La colonisation des sites urbains par le Faucoeripeh’est pas un phénomeéne récent. En AngletRaigliff citait cet exemple cé-
lebre de la cathédrale de Salisbury, dans le ifigshtilisée a de nombreuses reprises, dés 18ddme site de nidification par le pe-
lerin. Outre Atlantique, il mentionnait égalementautre cas fameux : le « Sun Life Building » a Méal, ce gratte-ciel occupé sans
interruption de 1936 a 1952 (Ratcliff, 1980 citaratH1955).La présence de I'espéce a cette époque sur des sitdmins demeu-
rait toutefois rare et exceptionnelle Victime principalement de pesticides organoctdptéspece a vu par ailleurs, au milieu du 20e
siecle, ses populations s’effondrer de par le mobés lors, une mobilisation sans précédent dethotagues et passionnés de ra-
paces s’est mise en place un peu partout pour drapéextinction de I'espéce. Aujourd’hui encordgra que I'espéce a recolonisé
ses territoires autrefois occupés, elle continééred’suivie par les ornithologues frangais avaauda grande attention. Aussi, calo-
nisation accrue au fil des années des sites urbain® fait que ravir la communauté ornithologigédle est le témoin d’'un combat
réussi ... Afin d'accompagner la colonisation des sitesaims par le Faucon pélerin et d’encourager sdallagon et sa reproduc
tion, des aménagements et poses de nichoirs oatfligans été réalisés en France ...

page 126/127

Une colonisation spontanéecompagnée de la main de I'hommeEffectifs et répartition des nichoirs
Bien que des couples de Faucon pélerin s'instafipabtanément sur des sites anthropiques, il fatbipale longues années avant
gu’un couple parvienne a nicher avec succes. L'ekemu couple de la cathédrale d’Albi illustre cegms, puisque sept années se
sont écoulées entre la premiére tentative de reptmth (échouée) et la premiére reproduction réussespéce fréquentait en outre
déja le site en 1989 (Maurel, 2011). De méme, éanre reproduction réussie sur le temple SaimtABe a Mulhouse est notée en
2006 alors gqu'un couple fréquentait déja I'édifecedécembre 1999 (Daske, 2002). Citons encore ldeckscollégiale de Villefran
che-de-Rouergue fréquentée par I'espece dés 1985, glie la premiére reproduction sur I'édifice méalieu qu’'en 2011 (Issaly
comm. Pers.)Bien d'autres sites sont fréquentés depuis plus ouaims longtemps par un couple qui, a ce jour, ne setoujours
pas reproduit. D'autres sites enfin ont été désertés par I'espéorce est de constater gas sites artificiels fréquentés par I'es
péce n'offrent pas toujours les conditions nécessas, ou du moins les plus favorables, a la reprodaatioau succes de reproduc-
tion. En milieu naturel, le Faucon pélerin profies vires et excavations disponibles dans less&dgiour nicher. L'orientation, la fa-
cilité d’'acceés en vol, I'inaccessibilité aux préslats terrestres, la protection contre les interegéet 'humidité et la qualité du sub-
strat sont des critéres rentrant en compte dactsoix de I'aire de nidification, et sont, par comsént, des facteurs déterminants pour
la réussite des nichées. @ares sont les sites artificiels qui offrent de tal emplacementsNe construisant pas de nid, le pélerin
profite alors d’'une plateforme métallique, d’unaeb bétonné, etc. pour déposer ses ceufs. La postexintre les intempéries et|la
qualité du substrat y sont parfois trées médiogeassi, des projets d'installation de nichoirs datvu le jour en France au fil des an-
nées. Ces opérations ont été initiées dans diff@camttextes :
suite a la découverte d'un coupleantonné sur un sitd'installation d'un nichoir vise alors a offrir toutes les chances au couple d
se reproduire avec succes;

suite a la fréquentation d'un site (par un ou plusieurs individus cantonnés ou nopériode hivernale ou estivale)installation
d'un nichoir vise a fixer le ou les individus etncourager la formationd'un couple reproducteur;
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par anticipation : le site est jugé favorablk'installation d'un nichoir vise a attirer I'espéece et le cantonnement et la reproduction
d'un couple.

Sur la période 1989-2009, au moins 60 nichoirs ourggnagements destinés au Faucon ont été installés des sites artificiels
(hors carriéres) en France.La figure 9 montre que les opérations de poseic®ins ont été relativement marginales entre 1889
2004, I'explosion étant trés nette entre 2005 2020

page 130
Linstallation d’un nichoir sur un site non fréquémar I'espeéce peut permettre un meilleur suceggproduction, et cela dés la pre-
miére année d'occupation du site. Citons par exeteptas de la centrale nucléaire de Civaux sur legua nichoir a été installé e
2005. Occupé trois ans plus tard, le couple y élénis jeunes a I'envol en 2008 et 2009. Sur léimafie de Feyzin, non équipée, le
couple installé en 2005 échoue sa reproductior066 2t 2007, et ne produit qu’un jeune a I'envoR806. Posé a 'automne 2007,
le nichoir permet respectivement I'envol de trdisieux jeunes en 2008 et 2009.

=]

3 - Document LPO Région lle-de-FrancgDOC 9) Faucon pélerin -cahier technique — aménagemenisla nidifica-
tion - Linventaire des expériences - Le bilan earfee : quelques exemples région par région pages 7

La Lorraine

A Gattenom (57), Un couple a &8 observe aux alemtours de |z centrale nuckéaire pendant le prin-
temps 1994. Un nichoir 2 éw# inskallé en novernbre 1992 sur une des cheminées de ceite centrale.
Au printemps 1993, I8 couple investit le nichoir et se reproduit avec succés. Bepuis, le bitan de |a
reproduction pour ce couple varie selon les années entre o et £ jeunes 3 Fenval. A partir de 1999
€t 2001, deux autres couples se-sont mis 3 nicher dans des Cimenteries proche de fa ville, mais en
dehors du nicholr cette fiois-cil| LT

-

. -
L'Alsace

-
Dars cette région, fa premisre vilke a met-
tre en place un nichoir fut Altkirch {es), a
e 22 féwrier 199e. Cela faisait alors
dewn 2ns qu'un individu de "espéee Stakt
observé |'River dans 13 ville. Le nickoir 3
£t8 installe sur un silo de |2 cimenterie 3
ume haubeur de 30-55 metres. Le premier
couple a &€ observé en hiver 1995 et fe
nichoir: fut utilisd pour |2 premiére fois en 1999, Hesulat 3 [eunes a l'envol. Puis les anmees s
sort enchaingées avec, & chaque fois, de jeunes pelerins © 3 en 2000, ¢ en 2001 (dont seulement 3.2
Fervol), 3 en 2002 et 2 en 2003

Le fawcon pélerin 2 Egalement £lu domi-
cile 3 Mulheuse (es) ol un couple st
apercy depuis I'hiver 1993 aux alen-
tours de |3 Tour de FEurope et du temple
Saint-Etienne. Un nichoir 3 &t posa le
11 novembre Zooo surf |2 temple Saint-
Etierene: Le couple est towjours chserwd
£ 2003 mais aucune reproduction n'a
Encore eu fiew.

La Franche-Comté

Le faucon pelerin rend visite a |3 ville de Belfort {90) depuis *hiver 2003, Un coupie fréguente
régulierement deux sites = le chateau de Belfort et Iéglise Saint-Christophe. Un nichoir 3 €té posé
le & féyrier 2002 sub une corniche au pied du balcon du chateau de Belfort Cette date tardive n'a
pas parmis de tentative de reproduction post Ce printemps 2002. En 2003, 3ucune reproduction n'a
£ fiey méme si e couple de faucons pekering est toujours régulierement observé (le male-a méme
aporis 2 chasser |a nuit 312 lbeur des projecteurs du chateau).
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La ville de Brest est fréguentée depuis 1996 par des faucons pElering hivernant, dont une femelie
revenant samble-t-il chague annez. A partir de 1999, un male est cbservé toute I'année. Un nicheir est
alors installé sur un sifo & grains non loin du port. 11 profee trois anndes de suite a un cc-upl- g Cré-
cerelles mais semble gesormais intiresser un Coupie de pelerins.
Une femelle st observee dans be nichoir grattant le sol et reste
3 présent cantonnée A proximité. Deox autres pélerins sont éga-
lement obsarves régulidrement sut ie pont de Recouvrance. Des
démarches sont actuellement en cours-pour: l'instalation diun
nowveas nichoir

L'Aquitaing

& Bordeaux 133), deux nichoirs ont éte installés suite awx cbservations faites de faucons pélerins
depuis fin octgbre 1999, Un nichoir 3 &t€ posé dans |3 Aéche de |3 Tour Saint-Michet dans fequef un
ceuple de pigeons de ville et uih couple de faucons crécerelies ont niché et s2 sont reproduits en 2001,
L'autre nichoif 3 £té posé dans {2 fkche est de 2 cathddrale Saint-André. Pour la LPO Aquitaine, ce
site ne semble pas corvenable car sitwé trop prés du centre ville, C'est A |2 demande de da Direction
régionale des affaires cutturelles (DRAC) que le nichoir 3 €16 posé. & ["heure actielle, ces nichoirs n'ont
pas encare sarvi de site de reproduction pour le faucon pelerin.

Tout prés de Bordeaux, un nichoir 2 &8 instzllé sur vne des chemindes de |3 centrale thermigue
d’Ambés (33)_Le sie accueillait daja wn couple de faucans crecerelies qui nichaient sur une poutralie
métaliigue. Le nouveau nichair 3 attiré I'attention ¢'un male de fawcon pélerin. En 2003, un couple est
observe sans pour autant gu'il ¥ ait eu reproduction.

& Perigueux (24}, une femeibe seule st obeervée depuis juin 2oo1. [¥autres faucons pelerins ont &té
également observes, mais . n'était que des oiseauy de passage. Un nichoir a 8i€ installé dams e clocher
de |a cathédrale Saint-Fromt, ol pour iE moment aucune reproduction n'a eu lisu.

Le Midi-Pyrénéas

La vitle d'Albi {a1) héberge wn couple de fawcons pelerins depuis [“hiver 1958 sur sa cathédrale. 11 a
domc £t¢ décide d'installer un nichoir sur c& monument, ©'est cieose faite depuis février 1959, En 1994,
le couple 42nte da s'y reproduire, mais c'est un échec a cause de travauy qoi avaient &€ entrepris sur
|a cathédrale. Sept 2ns plus tard, en 2002, I couple réussi enfin 3 se reproduire et donne naissance a
trois poussing. Les annges suivantes sont egalement un SuCcés - 3 jeUnes sont nés en 2002, 4 en 2003
2t 2 couple st toujours observé en oo début d'année 2004,

& Villefranche-de-Rouergue {12) un couple ast souvent observe sur |2 cellégiale. 1 se reproduit tous
les ans sur un site naturel situé 3 500 metres environ. Un richodr y-a éeé posé depuis 5-& ans, maisn'a
jamais atiirg |2 couple gui préfére son site naturel. En 001, un Hibow grand-duc s'estinstalle prés du
site de midihcation du couple de favcons pélerins. Leur tentative de reproduction cette année-1a fut un
échec. Depuis, le couple est plus souvent cbserve sur 1a collégiate, Ils dorment m@me danrs |2 nichoir
Mais zucune reproduction n'a ey lieu.

4 - Documentation faucon pelerin cahier techniqueménagements pour la nidification de la Ligue &utoice des Oi-
seaux lle-de-France Mission FDQC 10)

Pourquoi un cahier technique ?
Si le faucon peélerin semble s’adapter au miliewairbc’est qu'il y trouve des sources de nourriteiréle tranquillité. En effet, les fa
cades des grands batiments lui rappellent sesdgtgsédilection que sont les falaises. Pour ausanhidification en ville reste un
événement exceptionnel, faute de possibilités dedification satisfaisantes. En effet, beaucoup de hiatents ne possedent au
cune plate-forme favorable susceptible d'accueillita progéniture d'un tel rapace.Ainsi, la pose d’un nichoir permet au faucon
de nicher et lui apporte tout le confort nécessaii@réussite d’une reproduction.
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fiche
2 La répartition du faucon pélerin en France

révision 1

Cahier
technique

faucon pélerin
Aménagements r

pour la
nidification

Nombre de couples
/100 km2

Présence non
quantifiée

« Les plus fortes densités sont observées dans les régions possédant des falaises calcaires
situées entre 200 et 400 m d’altitude et en général au sein d’un environnement diversifié,
peu cultivé. Les plus faibles densités se rencontrent soit dans les zones d’altitude supérieure
a 1000-1200 m, soit dans les régions granitiques, mais aussi celles fortement colonisées
par le Grand-Duc. »

Carte réalisée par le CNRS de Chizé et modifiée par |la LPO Mission Rapaces.
Texte tiré de Rapaces nicheurs de France, Delachaux & Niestlé 2004.
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Ces interventions répétées et maintenant masse/esmt pas autorisées par la Directive 2009/14dCParlement
Européen et du Conseil du 30 novembre 2009 congelaaonservation des oiseaux sauvages car drphissdans une
optique de conservation, les effectifs des fauqatserins étant stabilisés, mais dans une logiqueréstion de quelque
chose de nouveau, sans que soit évalué scientifigiuieet au niveau européen leurs impacts sur ledibggs biolo-
gigues.

4 — L'introduction de 3 faucons pelerin dans la commune d'Albert va entrainer la
destruction d'oiseaux sauvages et la procédure datiticle 9 de la Directive 2009/147/CE
n'a pas été respectée, notamment aucune mise en ceusu d'étude de solutions
alternatives.

En vertu de la Directive 2009/147/CE du Parlemanbpéen et du Conseil du 30 novembre 2009 concelamaonser-
vation des oiseaux sauvages notamment l'article 9.

Compte tenu qu'une introduction d'oiseaux néses®élen captivité non concernés par la directive&t de Cour de
Justice Européenne - troisiéme chambre - affailed@94 - interprétation de la directive 79/409/Cé&dhcernant la
conservation des oiseaux sauvagesl.a directive précitée ne s'applique pas aux spéns d'oiseaux nés et élevés en
captivité) dans le but dépigeonner, oiseaux utilisés commme, avec comme dégéat collatéral la destructios tapro-
portion de 2/3 d'espéces d'oiseaux protégés pielésb, est complétement artificielle.

5 — Le projet est une opération classique de dépigenage dont la réglementation
spécifique n'est pas respectée. Donner des pigemgnts a manger aux faucons pour les
conditionner a un type de proie est sanctionné pde code pénal.

Nous avons affaire a une opération classique digea@pnage car :
- elle est diligentée a la demande de la commuklbett pour dépigeonner
- un dépigeonneur intervient de fagon payante
- les faucons sont la propriété du dépigeonneurcégivité) et sont conditionnés pour tuer (dépigem) les pigeons
marrons
- le dépigeonneur donne a manger vivants des pggemmrons (semi-domestiques), pigeons qu'il détemiont il est
propriétaire (un peu comme donner des chiens \8vantanger a des crocodiles qu'on détient chez soi)

Source du droit :

3 questions parlementaires sur 17 ans avec rég@ssgouvernements successifs.

Réglement Européen qui encadre le dépigeonnage lageméthodes de mise a mort autorisées (a condoier
01/01/2013) - Réglement (CE) n°® 1099/2009 du Cobdse24 septembre 2009 sur la protection des aniraaunoment
de leur mise a mort.

Reglement (CE) n® 1099/2009 du Conseil du 24 septaim 2009 sur la protection des animaux au moment deur
mise & mort :
Article premier page 7
Le présent reglement établit des régles applisadlla mise a mort des animaux élevés ou déternurslgp@roduction de
denrées alimentaires, de laine, de peau, de feuowmd’autres produits ainsi qu’a la mise a most @i@imaux a des fins de
dépeuplement et aux opérations annexes.

3. Le présent réglement ne s’applique pas:
a) lorsque les animaux sont mis a mort:

i) dans le cadre d’expériences scientifiques dffses sous le contréle d’une autorité compétente;
ii) lors d’activités de chasse ou de péche récréati
i) lors de manifestations culturelles ou sporsiye

b) aux volailles, aux lapins et aux lievres abattnglehors d’un abattoir par leur propriétaire pgaiconsommation domes-
tique privée.

Article 2 page 8

Définitions

Aux fins du présent reglement, on entend par:

n) «dépeuplement», la mise a mort d’animaux pesrrdotifs de santé publique, de santé animalejetedire animal ou
des motifs liés a I'environnement, sous le contdidd’autorité compétente;

Article 4 page 9
Méthodes d'étourdissement
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1. Les animaux sont mis a mort uniquement aprsdissement selon les méthodes et les prescripsipécifiques rela-
tives a leur application exposées a I'annexe hidal est maintenu dans un état d’inconsciencérgeahsibilité jusqu’'a sa
mort.

Les méthodes visées a I'annexe | qui n'entraipastia mort instantanée (ci-aprés dénommées «sighpledissement»)
sont suivies aussitdt que possible d’un procédequeant infailliblement la mort, comme la saignégpnchage, I'électro-
cution ou I'anoxie prolongée.

Article 30 page 18

Entrée en vigueur

Le présent reglement entre en vigueur le vingtigoue suivant celui de sa publication au Journfitigl de I'Union euro-
péenne. |l est applicable a partir du 1 er jan2@&k3.

Le présent réglement est obligatoire dans tougléesents et directement applicable dans toutrianbre.

ANNEXE | pages 19 a 25
LISTE DES METHODES D'ETOURDISSEMENT ET SPECIFIC&AMNS ANNEXES
(visées a l'article 4)
Chapitre | — Méthodes
LA MISE A MORT PAR RAPACE N'EST PAS MENTIONNEE COMME METHODE AUTORISEE

Question N° : 38282de M. Remond Pierre ( Rassemblement pour la Riguebt Paris ) - Réponse publiée au JO le :
16/12/1996 page : 6627 — Pigeons, Proliférationséquences. VilleOC 11)
Réponse :
. Des moyens de capture peuvent étre ainsi enwsdgse lors qu'ils ne constituent pas des mauvaiternents a
animaux ...

Question N° : 71885de M. Schneider André ( Union pour un MouvemenpPaire -Bas-Rhin) - Réponse publiée au

JO le : 30/03/2010 page : 3630 — Pigeons, protifdtaZzones urbaines. lutte et préventiOC 12)

Réponse :
... Il n'existe pas de prescriptions réglementaipgidiques concernant les opérations de limitatlerpopulations de pi-
geons en zone urbaine. Toutefois, les articles2R-150u R. 654-1 du code pénal réprimant respeutve les actes de
cruauté, les sévices graves ou les mauvais traitisneavers les animaux s'appliquent a toutes f@sces animales. En tout
état de cause, les exigences relatives a la piaeshimale sont toujours rappelées aux sociétsisashd mettre au point ou
commercialiser des appareils d'euthanasie desmsggEasi qu'aux sociétés pratiquant leur captuleueteuthanasie.

Question N° : 2719de Mme Poletti Bérengére ( Union pour un Mouvenfyulaire — Ardennes) - Réponse publiée au
JO le : 30/10/2007 page : 6708 — Pigeons, méthielesptureOC 13)
Réponse :
... Il n'existe pas de prescriptions réglementaipgscisiques concernant les opérations de limitattenpopulation de pi-
geons en zone urbaine. Toutefois, les articlesca2R. 654-1 du code pénal réprimant respectivemesrictes de cruauté,
les sévices graves ou les mauvais traitements emegranimaux s'appliquent a toutes les especesabas et permettent
donc de sanctionner des pratiques qui pourraiarérgé des souffrances aux oiseaux capturés.

En conséquence le projet ne respecte pas le Raglé@ie) n° 1099/2009 du Conseil du 24 septembr® 200 la pro-
tection des animaux au moment de leur mise a Mossi bien pour le nourrissage des faucons avegpigesns vivants
gue quand les trois faucons dressés chassennheetwe mémes les pigeons libres de la commune efAlb

En ce qui concerne le fait de donner a manger tévims pigeons aux faucons, en droit interne ort pessi analyser
cette situation comme :

Qualification du fait de donner @ manger un animgnt, capturé puis détenu, comme viande a unapeéd

Vu l'article L420-3 du Code de I'environnement :

Constitue un acte de chasse tout acte volont&@ Ik recherche, a la poursuite ou a I'attenwgldar ayant pour bu
ou pour résultat la capture ou la mort de celui-cl'acte préparatoire a la chasse antérieurraclaerche effectiv
du gibier, y compris lorsqu'il consiste en un reygérnon armé du gibier sur le territoire ou s'exéearoit de chass
et l'acte de recherche du gibier accompli par wiliaire de la chasse ne constituent pas des detebasse.

..... Les entrainements, concours et épreuves @ashkie chasse ou d'oiseaux de fauconnerie, astqasd'autorité
administrative, ne constituent pas des actes deseha

\ARY 2

Vu l'article L424-4 du Code de I'environnement :
Dans le temps ou la chasse est ouverte, le peoniseda celui qui I'a obtenu le droit de chassgodie soit a tir, soit
a courre, a cor et a cri, soit au vol, ...

Vu le jugement de la Cour de cassation, chambnaieile, 93-83341 du 12/10/94 :
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alors que constituent du gibier, au sens de laslégion sur la chasse, les animaux sans maitreagppant a une
espéce non domestique, fat-elle protégée, vivéiataa sauvage

Vu le jugement du Conseil d’Etat statuant au caiger N° 120905 du 26/05/1995 :

gue constituent des espéces de gibier, au senssddigpositions, les animaux sans malitre, apparnieaane espece

non domestique vivant a I'état sauvage, alors mguiés feraient par ailleurs I'objet d’'une mesure ghrotection de
la faune

Vu le reglement (CE) n° 853/2004 du Parlement etéeapet du Conseil du 29 avril 2004 fixant des regl@cifiques
d’hygiene applicables aux denrées alimentairesgife animale (JO L 139 du 30.4.2004) :

ANNEXE | — DEFINITIONS - Aux fins du présent réglatmon entend par : ... 1.5. "gibier sauvage": ..- kefs oi-
seaux sauvages chassés en vue de la consommatiamies

Vu l'avis de I'INRA « Les pigeons des villegDOC 14) :
Ces oiseaux ont le statut d'animaux domestiques, dpie sans propriétaires, et sont donc régis paieglementa
tion s'appliquant a cette catégorie.

Vu le rapport de la Commission sur I'applicationla®irective 79/409/CEE concernant la conservatiea oiseau
sauvages - actualisation pour la période 1996-{PgXC 15) :

L'article 1 définit I'objet auquel la Directive sfgplique. La Directive porte sur les especes, césdlire sur toutes
leurs populations et individus, quelle qu’en saitprovenance. Sont exclues les populations de fdomestique
bien reconnaissables, méme retournées a |'étataggrivainsi les populations libres de pigeon desyiltomme le
sont les espéces dont la présence dans la Comnéunauésulte que de I'établissement de populatiéisérément
ou accidentellement introduites ou de I'observamentuelle d’individus manifestement échappésagéwité. Sont
également exclus les spécimens vivant en captivité.

Les pigeons biset semi-domestiques ne peuvent fail@bjet d'un acte de chasse, n'étant pas considé&s&omme
du gibier car domestiques.

Vu l'article R 214-63 du Code rural :
ABATTAGE
Sous-section 1 : Dispositions générales
Les dispositions de la présente section sont egies a I'acheminement, a I'hébergement, a l'inlisation, a
I'étourdissement, a l'abattage et la mise a matashémaux élevés ou détenus pour la productioniaiedes, de

peaux, de fourrures ou d'autres produits et augduhares de mise & mort des animaux en cas debritee les malat

dies réglementées au sens de l'article D. 221-2.
... Toutefois, elles ne s'appliquent pas ....39ier sauvage tué au cours d'une action de chasse.

Vu l'article R 214-65 du Code rural
Toutes les précautions doivent étre prises en {@macgner aux animaux toute excitation, douleusauffrance évi-
tables pendant les opérations de déchargemenhed®eement, d'hébergement, d'immobilisation, diéissement
d'abattage ou de mise a mort.

Vu l'article R 214-66 du Code rural
Les procédés utilisés pour lI'immobilisation, I'éttissement et la mise a mort des animaux sontiaétopar arrétg
du ministre chargé de I'agriculture

Vu l'article R 214-69 du Code rural
L'immobilisation des animaux est obligatoire avianit abattage.....

Abattage et mise & mort des animaux hors des &satta les articles R 214-77, R 214-78 et R231-6

Vu l'arrété du 12 décembre 1997 relatif aux prosétlginmobilisation, d'étourdissement et de miseoét mies ani
maux et aux conditions de protection animale dassbattoirs :

Vu l'article R215-8 du Code rural :

II. - Est puni de I'amende prévue pour les commnéons de la 4e classe :

1° Le fait de ne pas se conformer aux prescriptaes articles R. 214-65 a R. 214-68 ;

2° Le fait d'utiliser des procédés d'immobilisatia'étourdissement et de mise a mort non autopsésarrété
conformément aux articles R. 214-66, R. 214-72.&1R-74 ;

Vu l'article R 654-1 du Code Pénal :
...le fait, sans nécessité, publiquement ou ntaxedcer volontairement des mauvais traitementgrsnun animal
domestique ou apprivoisé ou tenu en captivité @st ¢he 'amende prévue pour les contraventiona de Iclasse.

Les pigeons sont capturés et détenus en volieepenin certain laps de temps pour étre peu a panéd a mange
vivants aux rapaces. Cet abattage n'est pas umlactkasse. L'entreprise qui les a capturés atka el I'attribution

12}
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d'un marché public de la ville et qui ainsi lesiglét en devient propriétaire. La législation sug #mimaux domes
tiques, ou apprivoisés, ou tenus en captivité gy donc. Ces pigeons étant destinés a servioderiture au ra
pace, c'est la réglementation des animaux élevégmnus pour la production de viandes, de peaufqutrures ou
d'autres produits qui s'applique.

Compte tenu des articles susvisés les textes daigsappliquent :

article R215-8 du Code rural : car on ne fait q@mr éviter la souffrance des oiseaux déchiquatésis par les ra
paces et que le procédé de mise a mort n'est pagsau

article R 654-1 du Code Pénal car c'est un matnsaitement.

PAR CES MOTIFS, et tous autres a produire, dédmirsuppléer, au besoin d'office, I'exposant conqliil plaise
au tribunal d'annuler l'arrété préfectoral de lan8® en date du 12 mars 2013 définissant les mégalé mise a dispo-
sition du public des collectivités territorialeséressées du projet d'introduction dans le miliswnel de faucons pele-
rins présenté par Frédéric Baroteau sur la commdifkeert ainsi que toute la procédure d'introductimur illégalité.

Fait a Langey, le

Pascal Cousin, Président de I'association Nos Aggiseaux -NALO

Production selon bordereau joint



