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A Messieurs les Président et Conseillers

Composant le Tribunal administratif d'’Amiens
14, rue Lemerchier - CS 81114 - 80011 Amiens Cé&dex

RECOURS POUR EXCES DE POUVOIR

Mémoire en réponse
du mémoire en défense produit par la Préféte de lBomme le 04/02/2015

DOSSIER : 1301906 - Affectation : 4eme Chambre
ASSOCIATION NOS AMIS LES OISEAUX (NALO) / PREFET DEA REGION PICARDIE, PREFET
DE LA SOMME

DEMANDEUR : Nos Amis Les Oiseaux (NALO)association loi 1901
XXXXX XXXXX XXXREXXX XXXXX XXXXXXXXX — Courriel :association.nalo@free.fr

CONTRE :

La procédure d'introduction dans le milieu naturel de spécimens vivants nédests en captivité des
espéces d'animaux vertébrés dont la capture esdite sur tout ou partie du territoire métropdatitan
application de l'article L. 411-1 du code de I'emvinement, procédure décrite par l'arrété du 9 2040
interdisant sur le territoire métropolitain I'inttoction dans le milieu naturel de spécimens vivalgs
certaines espéces d’'animaux vertébrés protégémspdination des articles L. 411-1 et L. 411-2 ddede
I'environnement;

Et dans I'état d'avancement de cette procédlaredté préfectoral de la Somme en date du premier
juillet 2013 autorisant monsieur Frédéric Baroteaux a reladhas le milieu naturel 3 individus juvéniles
nés et élevés en captivité de l'espéce faucon ipé{ialco peregrinus), autorisation accordée pour
I'introduction de faucon pélerin a la Basilique idDame de Brebiéres, commune d'Albert, dans leléut
lutter contre la prolifération du pigeon biset.

Bien que l'instruction du dossier soit close pandbnnance du 09/01/2015 qui donne comme datebtigrelle
10/02/2015 a 12 h, nous nous permettons de prodeipEésent mémoire en réponse car nous avonsekgude
la défense apreés la date de cl6ture, a savoir/@24815 (courrier du greffe daté du 16/02/2015).

PREMIEREMENT NOUS AVONS SOUTENU DANS NOTRE REQUETE INITIALE

La premiére phase du projet :La commune d'Albert et son dépigeonneur habitaedécidé d'introduire sur
la basilique des faucons pélerins, nés et élevéesgtivité pour capturer et tuer les pigeons doigass station-
nant sur I'édifice. Les rapaces seront conditiommégressivement a manger des pigeons domesti§uesmo-
ment du processus on donnera des pigeons domestiiyaats a manger aux faucons a l'intérieur dugadPuis
les faucons chasseront par eux-mémes, dévorantitseppuvent attraper.

La deuxieme phase du projet les rapaces deviennent indépendants, nidifiemmtetine descendance qu'on es-
pére nombreuse.

Nous soutenons que la premiére phase est une iopéckssique de dépigeonnage dont la réglementafié-
cifiqgue n'est pas respectée. Donner des pigeomsitg\d manger aux faucons pour les conditionner type de
proie est sanctionné par le code pénal. Nous aaffsise a une opération classique de dépigeonrage ¢

- elle est diligentée a la demande de la commukbett pour dépigeonner

- un dépigeonneur intervient de facon payante

- les faucons sont la propriété du dépigeonneucdgtivité) et sont conditionnés pour tuer (dépigen) les pi-
geons marrons

- le dépigeonneur donne a manger vivants des pigeanrons (semi-domestiques), pigeons qu'il dééedont
il est propriétaire (un peu comme donner des chiemaits a manger a des crocodiles qu'on détiest shi).

Source du droit :
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3 guestions parlementaires sur 17 ans avec rép@ssgouvernements successifs.

Réeglement Européen qui encadre le dépigeonnagelesenéthodes de mise a mort autorisées (a cordpter
01/01/2013) - Reglement (CE) n°® 1099/2009 du CouseR4 septembre 2009 sur la protection des animau
moment de leur mise & mort.

En conséquence le projet ne respecte pas le Raglé@ie) n° 1099/2009 du Conseil du 24 septembr® 200
la protection des animaux au moment de leur miserd Aussi bien pour le nourrissage des faucoes des pi-
geons vivants que quand les trois faucons dre$s&sent et tuent eux-mémes les pigeons libres camanune
d'Albert.

REPONSE RECUE DE MADAME LA PREFETE

Le reglement européen cité ne s'appligue pas aaratipns de dépigeonnage sur les pigeons domestique
d'autre part pendant la phase préalable d'entraintedes faucons, on ne leur donne certainemend paanger
des pigeons vivants. Dans la commune d'Albert céstiles ne font que dégrader les batiments sansecain
guelconque risque sanitaire d'ou la non applicationeglement européen.

NOTRE REPONSE

Vous trouverez en annexe le texte de notre plantpénal (TGI d'Amiens) du 10/07/2014 contre leigkm-
neur, texte qui répond parfaitement a ces affiromati

Madame la Préféte soutient que le dépigeonnagenaneaunique motivation les dégats sur les batimeeta-
sionnés par une prolifération de pigeons (domestiduarets) et que ce motif ne rentre pas dansalagld'appli-
cation du Reglement n°® 1099/2009 du conseil duepdesbre 2009 sur la protection des animaux au modee
leur mise a mort qui dit :

LE PRESENTREGLEMENT ETABLIT DES REGLESAPPLICABLESA LA MISE A MORT DESANIMAUX ELEVES OU DETENUSPOUR
LA PRODUCTIONDE DENREESALIMENTAIRES, DE LAINE, DE PEAU, DE FOURRUREOU D’ AUTRES PRODUITSAINSI QU’A LA
MISE A MORT DESANIMAUX A DES FINS DE DEPEUPLEMENTET AUX OPERATIONSANNEXES.

DEFINITIONS - AUX FINS DU PRESENTREGLEMENT, ON ENTEND PAR: ... N) «DEPEUPLEMENT, LA MISE A MORT

D’ ANIMAUX POURDESMOTIFS DE SANTE PUBLIQUE, DE SANTE ANIMALE , DE BIEN-ETREANIMAL OU DES MOTIFS LIES A

L’ ENVIRONNEMENT, SOUSLE CONTROLE DE L' AUTORITE COMPETENTE

Dans notre plainte du 10/07/2014 (voir ci-dessqugamexe) nous avons démontré gu'il existe ungativn
au niveau national, visant les communes, de camttés surpopulations de pigeons domestiques paliar aux
risques sanitaires dus a un trop grand nombre k¢ilee concentrés dans un endroit. Si un ou ureirtg de pi-
geons domestiques ne font courir aucun risquetib@mis qu'a partir d'une centaine il faille intmr. Nous
avons produit a cette occasion une documentatientff@ue officielle sur le risque sanitaire. Eérgral une fois
sur deux le risque sanitaire est mentionné daresrtés ou autres documents des pouvoirs pubitiagtie dépi-
geonnage et les dégats sur les batiments toujlatis. les notions de prolifération, de surpopulatigni accom-
pagnent le risque sanitaire sont liées aussi a@ditance des dégradations sur les batiments. éwdént qu'une
dizaine de pigeons domestiques n'a aucune incidamdéz matiere et n'abiment pas les constructidosc pour
résumer, quand il y a trop de pigeons domestiqaas dn endroit on observe deux phénoménes inségmralm
risque sanitaire et des dégats sur les batiments.

Mais soyons bon prince et admettons que les pigdon®estiques harets de la commune d'Albert sojeit s
ciaux et que leur trop grand nombre et concentrat® posent pas de probléemes sanitaires (meraiédenir les
scientifiqgues pour qu'ils viennent les observerpieh le Réglement n°® 1099/2009 du conseil du Plestbre
2009 s'appliquera encore en vertu des notionssa@té animale, bien-étre animal et de motifs liBsréironne-
ment.

Les scientifiques prétendent qu'une prolifératienpijeons domestiques nuit a leur santé (ils pastassez a
manger et tombent malades) ce qui bien sir pos @uprobleme de bien-étre animal.

DEUXIEMEMENT NOUS AVONS SOUTENU DANS NOTRE REQUETE INITIALE

Les faucons pelerins nés et élevés en captivitél@thés et leurs descendants vont tuer d'aprésdastiques
de la Ligue Protectrice des Oiseaux pour 1/3 deqrig domestiques seulement et plus de 15 % d'espémté-
gées (arrété 29 octobre 2009 liste des oiseaugis} et pour le reste des oiseaux protégés miirdetive
2009/147/CE du Parlement Européen et du Conse&Dduovembre 2009 concernant la conservation desumis
sauvages. Alors qu'aucune étude scientifique démdefficacité de cette méthode pour réduire Imibie de pi-
geons domestiques résidant autour et sur I'édifipeotéger. Alors que le faucon pélerin, de comsasise hu-
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maine, n'a jamais niché dans la région d'Alberg son statut de conservation est stable et moydfraace et
gue par contre certaines de ses proies ont urt g&tonservation incertain et en dégradation.t@@sc un pro-
jet qui viole la Iégislation nationale et européesar la protection des oiseaux.

Le Verdier d'Europe qui est une espéce protégéeim avéré en France représente 7,5 % des griide Moi-
neau domestique lui aussi protégé 4 % alors quefsagifs ont fortement régressé en Europe (dé B0 %) -
DOC 7 page 6 Enquéte Moineaux Corif-LPO septembre 200%t qu'en France, ou I'on commence a faire son
inventaire, la baisse reste & estimer. Selon le éMus national dHistoire naturelle
(http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/4525/tab/fjche

Si I'histoire récente de ses populations frangagstsestée longtemps peu documentée, le prograsenselivi
mis en place par le Centre de Recherches sur lagsééodes Populations d'Oiseaux (Anonyme, 2003§valé
également une diminution de pres de 16 % des #ffecir I'ensemble du territoire entre 1989 et 2001

Enfin, dernier inconvénient, les faucons attaquesipigeons-voyageurs des colombophiles et peuménte fi-
nir par se poster devant leurs colombiers (Etidbmleroeucq, président de la société colombophilddeaplber-
tin et Damien Vasseur qui ont été sacrés champi@gope ont leur colombier a cété d'Albert).

Sur le site internet de la Fédération Colomboghincaise on peut lire a ce sujet :
http://www.colombophiliefr.com/Predateurs/actiorisih

Dans notre région de Haute Savoie pour 15 colombegpHa moyenne est de 60 pigeons tués par aaretq
lombier. soit 900 pigeons au total (ceci dans Iimmnement du colombier, sachant que les pigeonsieat pas
tous les jours et que les heures de sorties sweatsifiées). En France, nous sommes 20 000 afflissFédéra-
tion Colombophile. Le chiffre funeste est impressiant, il s'établirait environ a 500 000 prises.

Je vous relate une anecdote vécue le 26 juille828 8h30 par beau temps, j'ai laché 65 pigeojashieén en-
trainés a 25 km de chez moi (Douvaine). Dés leresdes paniers, ceux-ci ont été attaqués paaucch péle
rin venant de la direction de Thonon les Baingrtmipe s'est éclaté et le rapace est parti avele umes pigeons
dans les serres. Mon premier pigeon est rentréh@5L7Trois sont rentrés le soir, 19 dans la sem&ime m'ont
été signalés morts, il en manque toujours 39 !

Le pigeon voyageur domestique est plus vulnéralbta@paces que le pigeon semi-domestique libre.

En conclusion il est évident que la balance avasi@igques penche du mauvais c6té et qu'il n'ediste pas
d'intérét général a l'introduction des fauconslzesl

REPONSE RECUE DE MADAME LA PREFETE

Tout cela n'est pas important, nous ne prouvonsgpasles colombophiles a Albert puissent étre &fecet
d'autre part, les espéces sauvages citées, qwelmd protégées au niveau national ou de facoargke au ni-
veau européen, sont de toute facon abondantededamsvirons d'Albert.

NOTRE REPONSE

Il est évident que les colombophiles de la régiébert ne subissent pas encore les attaques desrfa péle-
rins sur leurs pigeons-voyageurs puisqu'on enweatigiébut du processus. Nous en reparlerons daigugs an-
nées quand les rapaces auront eu une descendgmifieative.

La protection des oiseaux sauvages (réglementatitionale et européenne) n‘accorde pas de dérngadio
priori pour certaines zones géographiques caritenox se déplacent et c'est pour cela qu'il exiséedirective
spécifique pour les oiseaux. C'est global. Maig$te que ces réglementations ne s'appliguentiaas la ré-
gion d'Albert ni leurs procédures de dérogatiom tilibunal en décidera donc.

Fait a Langey, le 19/02/2015

Pascal Cousin, Président de I'association Nos AgsDiseaux - NALO
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ANNEXE

Texte de notre plainte au pénal du 10/07/2014 auibunal de Grande Instance
d'Amiens contre I'entreprise individuelle BAROTEAUX Frédéric, Rene,
Raymond 20, rue du Bois, 80300 ENGLEBELMER (483 50893 R.C.S.

AMIENS)

FAITS

La commune d'Albert vient d'introduire trois jeuri@scons pélerins en juillet 2014, qui nichentlauvasilique,
afin de limiter la prolifération des pigeons donpsts, nuisibles au monument. L'entreprise indigil@duBARO-
TEAUX Frédéric, René, Raymond 20, rue du Bois, 80BBIGLEBELMER (483 500 393 R.C.S. AMIENS) qui
a déja dépigeonné la commune d'Albert (marché @uelh capturant et euthanasiant 2000 pigeons dentée
2009 a 2012 a déposé une demande d'autorisatirodliction dans le milieu naturel de faucons frétepour le
compte de la commune d'Albert. Un accusé de rémepth date du 1 mars 2013 délivré par le direaléparte-
mental et de la mer des territoires de la Somnastatia complétude et la régularité du dossiemegitionne la
date du 1 mars 2013 comme date d'enregistrement.

Dans unarticle du Courrier Picard du 03/04/2013 « Les pigens n'ont qu'a bien se tenir »[DOC 1) on ap-
prend :

en dévorant les pigeons, au rythme d'un par jouneyenne, le faucon pélerin protégera la basiligies. fau-
cons) lls seront méme trois a nicher, non pas sarfalaise comme a leur habitude - le seul coujderg vit
dans celles d'Ault et de Mers-les-Bains - maislausasilique. Le nid douillet de ces deux femelhesompa-
gnées d'un male sera installé a une quarantaineetres de hauteur, au niveau d'une des fenétrekdeton,
situé a droite du batiment quand on se trouve ea figs arriveront de Seine-et-Marne, en voitummatisée, agés
de trois a cing semaines. Frédéric Baroteaux, dedeté Avesnet, se chargera de leur introduetiate leur sui
vi. « Il les nourrira avec des pigeonsnorts d'abord, puigivants ensuite», détaille Frédéric Pelletier, directeur
général des services de la Ville d'Albert. L'alit@ion de cette espece en milieu urbain est conepasédiers de
pigeons biset. Suivent la tourterelle turque (13 1%fjourneau sansonnet (16 %), et le verdier dpi(7 %).

Dans ledossier de demande d’autorisation de relacher darla nature 3 jeunes faucons pélerins / falco per-
igrinus (espece protégée) issus d'élevagn lit que :

La présente demande vise a relacher dans la ragu3guvéniles de Faucons pélerins / Falco peregriieux fe -
melles et un male issus de I'élevage ... 3/ Méthagielo- Les jeunes Faucons pélerins de 3 a 5 sesagron
transportés courant du mois de juin en voiture afisée dans des caisses de transports pour veldifieseront
placés dans le nichoir installé dans un cloche®iadasilique a 35 meétres de hauteur exposé apauwdune
acclimatation au sitdls seront finis d’élever au taquet, ancienne techiqgue de fauconnerie qui consiste
placer les jeunes rapaces dans le nichoir artificigorotégé et fermé dans un premier temps et a learrir
jusqu’a I'enval (le nichoir sera alors ouvert) puisdurant les 2 mois de leur émancipationlls seront alimen-
tés avec des pigeons tous les jours, par une trappituée a I'arriere du nichoir sans étre vu des jenes fau-
cons. Une fois avoir pris leur envol du nichoir, Ie oiseaux seront toujours approvisionnés réguliereemt a
l'intérieur du nichoir puis de moins en moins jusqua leur émancipation total.

Q

Puis les choses s'enchainent pour aboutir & Bad@01/07/2013 autorisant l'introduction, poumpepa procé-
dure :

demande d'autorisation adressée au préfet le 2902/

Deés que le dossier est complet, le préfet déliwalemandeur un accusé de réception mentionnarditea d
d'enregistrement (ici le 01/03/2013).

Le préfet détermine, par arrété, au plus tard érgmirs aprés la date d'enregistrement du dossgerondi-
tions dans lesquelles celui-ci sera mis a la diipasdu public et des collectivités territorial@séressées.

La durée de la mise a la disposition du publicest cbllectivités territoriales du dossier ne pdré énférieure
a un mois. Durant cette période, toute personnegmresser au préfet ses observations sur I'op@rdiintro-
duction envisagée (du 02/04 au 02/05/2013). Comsutt du public et des collectivités : 6 avis dantavis
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réservé et une proposition de solution alternative.

L'autorisation d'introduction est délivrée par téfpt du département dans lequel I'opération dmet@alisée
apres consultation du conseil scientifique régiahapatrimoine naturel et de la commission dépastaaie
de la nature, des paysages et des sites siégeforhretion spécialisée dite " de la nature " :

Avis favorable sous réserve du Conseil Scientififégional du Patrimoine Naturel de Picardie en dat@
mai 2013.

Avis favorable de la commission départementalead@dmme en formation dite de la nature en dateldud
2013.

Les compléments apportés au dossier le 21 juin pai8 commune d'Albert.

Autorisation définitive par arrété du 01/07/201&utorisation est valable jusqu'en juillet 2021.

Dans unarticle du Courrier Picard du 07/11/2013 « Pas deaficons cette année pour lutter contre les pi-
geons »DOC 2) on apprend :

Nous annoncions dans notre édition du 3 avriliVée imminente de trois jeunes faucons destinésviel alber-
tine, pour limiter la prolifération des pigeonséfait sans compter sur les délais administratifdéous avons regu
l'arrété préfectoral quinze jours ou trois semaines tard. Mais bon, il est valable jusqu'en 282ironiseFré-
déric Baroteaux, I'ornithologueen contrat avec la Ville pour le dépigeonnagdl sera chargé du suivi des fau-
cons.

Une premiére couvée était destinée a rejoindrerflineais le projet a tardé. Alors une seconde arés& en
place... « Mais nous n'avons pas voulu prendrésdees. lls étaient déja trop vieux quand nous s\enl'arrété
», ajoute celui qui, avec I'ancien directeur géinéea services de la Ville, Frédéric Pelletiemitié le projet. Le
piégeage marche bien Il reste optimiste. L'an mimghAlbert devrait accueillises petits protégés, qui seront
d'abord nourris par I'ornithologue .

Il sera peut-étre nécessaire de réitérer les démsm@dministratives, comme la présentation du panjeConsei
scientifique régional du patrimoine naturel, quisgeréunit qu'une fois par trimestre. En attendafdaudra en-
core piéger les volatiles dans le pigeonnier deakilique pour les supprimer, une fois par semairiea popula-
tion a déja diminué par endroit ; des gens sontettia », constate Frédéric Baroteaux, qui assute @ession
depuis 2009.

Dans unarticle du Courrier Picard (édition Amiens) du 09/07//2014 « Des faucons contre les pigeons »
(DOC 3) on apprend :

A Albert, la municipalité a trouvé sa solution aentes pigeons dont les déjections occasionnerdtsés dé-
penses chaque année : trois faucons régnent deguwisur la villeElevés et nourris aux pigeonsles trois ra-
paces font fuir les volatiles. Un procédé qui redtgbas a tout le monde et qui a été retardé enrrale lenteurs
administratives (les faucons étaient attendus ier2jol 3).

Pour terminer quelques définitions de termes de fazonnerie :

Les escapes Une escape est un animal, oiseau ou petit magmenibffaiblit artificiellement qui servira de peoi
pour I'entrainement de l'oiseau.

Le créancement: Technique d'escape consistant a ne donner typerde proie, afin que l'oiseau l'attaque s'il en
voit en cours de chasse.

Les jeunes faucons relachés au taquetichoir artificiel ou les jeunes fauconneaux @ trop t6t du nid, "ou-
bliés" des parents ou relachés, sont mis danslieungxtérieur, protégé des prédateurs type fouinesrris par

les humains. Le nichoir est au départ fermé polilsggihabituent au milieu puis est ouvert, leurmpettant d'ef-

fectuer leurs premiers vols tout en y revenantoie, § cherchant encore leur nourriture comme |lqasents

(vrais) le feraient. Ainsi, petit a petit, ils s'@ncipent et apprennent a chasser par eux-mémestrarsition

existe pour qu'ils puissent progressivement s’éripgmale leur lien avec les humains (qui n’est goerricier).
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DISCUSSION

| - Sur l'illégalité de la mise a mort des pigeondomestiques par
fauconnerie :

C'est un acte de mauvais traitement envers un aninhdomestique puni de
I'amende prévue pour les contraventions de la 4eadse (Article R654-1 du Code
Pénal) :

Article R654-1
Hors le cas prévu par l'article 511-1, le fains nécessitépubliguement ou non, d'exercaslontairement
desmauvais traitementsenvers un animal domestique ou apprivoisé ou éentaptivité est puni de I'amenge
prévue pour les contraventions de la 4e classe.

Il - Sur l'illégalité de donner & manger vivants de pigeons domestiques a
des rapaces :

On ne fait rien pour éviter la souffrance des oiseax domestiques déchiquetés
vivants par les rapaces et le procédé de mise a maotest pas autorisé.

Les pigeons domestiques sont capturés et détentaiére pendant un certain laps de temps pourpitvea peu
donnés a manger vivants aux rapaces. Cet abatiesieas un acte de chasse. L'entreprise quidaptarés a la
suite de l'attribution d'un marché public de ldevédt qui ainsi les détient en devient propriétdieelégislation
sur les animaux domestiques, ou apprivoisés, aisten captivité s'applique donc. Ces pigeons éstinés a
servir de nourriture au rapace, c'est la réglenientdes animaux élevés ou détenus pour la pragtudi
viandes, de peaux, de fourrures ou d'autres psduits'applique :

Code Pénal - Article R654-1
Hors le cas prévu par l'article 511-1, le fa#ns nécessitépubliguement ou non, d'exerogslontairement
desmauvais traitementsenvers un animal domestique ou apprivoisé ou éencaptivité est puni de I'amengde
prévue pour les contraventions de la 4e classe.

Code Rural

Article R215-8
Il.-Est puni de I'amende prévue pour les contravestde la 4e classe : ...
1° Le fait de ne pas se conformer aux prescripti@ssarticles R. 214-65 a R. 214-68 ;
2° Le fait d'utiliser des procédés d'immobilisatidi&tourdissement et de mise & mort non autopaéarrété
conformément aux articles R. 214-66, R. 214-72.&1R-74 ;

Article R214-65
Toutes les précautions doivent étre prises en \@gadyner aux animaux toute excitation, douleusouif-
france évitables pendant les opérations de décamame d'acheminement, d'hébergement, d'immobiisati
d'étourdissement, d'abattage ou de mise a mort.

Article R214-66
Les procédés utilisés pour I'immobilisation, I'¢tissement et la mise & mort des animaux sontiaégpar,
arrété du ministre chargé de Il'agriculture.

| - Sur l'illégalité de la mise a mort des pigeondomestiques par
fauconnerie

La premiére phase du projet :La commune d'Albert et son dépigeonneur habitaedécidé d'introduire sur
la basilique des faucons pélerins, nés et élevesgtivité pour capturer et tuer les pigeons doigass station-
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nant sur I'édifice. Les rapaces seront conditioqpmégressivement a manger des pigeons domesti§ues mo-
ment du processus on donnera des pigeons domestiya@ts & manger aux faucons a l'intérieur dugtq

La deuxieme phase du projet Puis les faucons chasseront par eux-mémes egoiattant que les pigeons do-
mestiques de la basilique car ils ont été dressésqette mission. Au début ils continueront & néitvau taquet et
seront de moins en moins nourris avec des pigevaate.

La troisieme phase du projet :les rapaces deviennent indépendants, se décamditibpar la force des choses
car les pigeons domestiques ne sont parfois paprdess faciles et dévorent ce qu'ils peuvent pdtralls nidi-
fient et ont une descendance qu'on espere nombreuse

Nous soutenons que les deux premiéres phasesrsmopeération classique de dépigeonnage dont lamégl-
tation spécifique n'est pas respectée. Donner idepms domestiques vivants a manger aux faucons lpsu
conditionner & un type de proie est sanctionndepaode pénal. Nous avons affaire & une opératassique de
dépigeonnage car :

- elle est diligentée a la demande de la commukibett pour dépigeonner

- un dépigeonneur intervient de facon payante

- les faucons sont la propriété du dépigeonneucdgtivité) et sont conditionnés pour tuer (dépigen) les pi-
geons domestiques harets

- le dépigeonneur donne a manger vivants des pigearets (semi-domestiques), pigeons qu'il dégedont il
est propriétaire (un peu comme donner des chieasitd a manger a des crocodiles qu'on détientsiigz

Pendant les deux premiéeres phases nous avong &ffair acte de chasse au vol (fauconnerie) suniorabdo-
mestique. Et un acte de chasse, en Europe, estssutl permis sur un animal sauvage (gibier).
Les opérations de mise a mort des pigeons domestitarets effectuées a la diligence des communagptica-
tion du réglement sanitaire départemental (RDSJuetode général des collectivités territorialepaavent étre
réalisées par un acte de chasse et doivent respadiele L214-3 du code rural ainsi que le Régimt (CE) N°
1099/2009 du Conseil du 24 septembre 2009 suolagtion des animaux au moment de leur mise a et@uis-
si l'arrété du 12 décembre 1997 relatif aux prosétiéhmobilisation, d'étourdissement et de miseoét es ani-
maux et aux conditions de protection animale dassabattoirs. La méthode assurant la meilleureegion des
deux textes étant seule légale en France. En coeiség, ce dépigeonnage de la commune d'Albertapéhes
deux premiéres phases, ne respecte pas le reglé@tenn® 1099/2009 du Conseil du 24 septembre 200%
protection des animaux au moment de leur mise & caortoute douleur, détresse ou souffrance éwtalal pas
été épargnée par cette chasse en ville. Cettess&badirigée contre un animal domestique (commeHats,
chiens, vaches, porcs, etc.) n'‘est pas un actbakse car ne visant pas la mise & mort d'animawages (gi-
biers). D'autre part la fauconnerie sur un aninmahestiqgue non immobilisé et libre, fuyant le rapatest pas
une méthode de mise a mort autorisée et ne respastées normes minimales européennes de proteation
male ; considérant qu'un animal domestique chass®laen ville, voyant ses congénéres tomber nmartbles-
sés a l'assaut des rapaces, fuyant la peur aeyerdgst pas une méthode Iégale d'abattre des @nidwmes-
tiques en Europe.

\Vous trouverez ci-dessous la justification juridiqeompléte de ces affirmations.

Il - Sur lillégalité de donner a manger vivants de pigeons domestiques a
des rapaces

On ne respecte pas le Réglement (CE) n° 1099/20@odseil du 24 septembre 2009 sur la protectisradée
maux au moment de leur mise a mort qui vise ceegd’opérations :
Le présent reglement établit des régles applicablasnise & mort des animaébevés ou détenus pour la pro-
duction de denrées alimentairesde laine, de peau, de fourrure ou d’autres ptednsi qu'a la mise a mort
des animaux a des fins de dépeuplement et auxtap&rannexes.

Ni l'arrété du 12 décembre 1997 relatif aux prosétfiénmobilisation, d'étourdissement et de miseoét nfes ani-
maux et aux conditions de protection animale dassbattoirs qui s'applique a I'acheminementébdifgement,

a l'immobilisation, a I'étourdissement, a l'abattatjla mise a mort desmimaux élevés ou détenus pour la pro-
duction de viandes de peaux, de fourrures ou d'autres produitsyepeacédures de mise a mort des animaux en
cas de lutte contre les maladies réglementéeswauded'article D. 221-2.

Vous trouverez ci-dessous la justification juricdéquompléte de ces affirmations.
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REGLEMENTATION DU DEPIGEONNAGE

Source du droit :

3 guestions parlementaires sur 17 ans avec rép@ssgouvernements successifs.

Réeglement Européen qui encadre le dépigeonnagelesenéthodes de mise a mort autorisées (a cordpter
01/01/2013) - Reglement (CE) n°® 1099/2009 du CouseR4 septembre 2009 sur la protection des anirmau
moment de leur mise & mort.

STATUT DES OISEAUX MIS A MORT

Les pigeons biset harets donc libres nichant surdebatiments sont domestiques.

Vu l'avis de I'INRA « Les pigeons des villesBQC 4) :
Ces oiseaux ont le statut d'animaux domestiques, duie sans propriétaires, et sont donc régisapaglementation
s'appliquant a cette catégorie.

Vu le jugement du Conseil d’Etat statuant au cotigex N° 133880 du 4 décembre 1995 :
Considérant que les pigeons vivant en liberté sterritoire d’'une commune ne constituent pas,reireiment a ce
gue soutient le requérant, la propriété de cetteativité ;

Vu le rapport de la Commission sur I'applicationa®irective 79/409/CEE concernant la conservaties oiseaux
sauvages - actualisation pour la période 1996-1DGEC 5) :

L'article 1 définit I'objet auquel la Directive g3plique. La Directive porte sur les espéces, @edire sur toutes
leurs populations et individus, quelle qu’en saipkovenance. Sont exclues les populations de ®domestiques
bien reconnaissables, méme retournées a I'étatgauainsi les populations libres de pigeon de)itomme le
sont les espéces dont la présence dans la Comraumauésulte que de I'établissement de populatiélisérément
ou accidentellement introduites ou de I'observaggantuelle d’individus manifestement échappésaghitité. Sont
également exclus les spécimens vivant en captivité.

NATURE JURIDIQUE DE LA MISE A MORT LORS D'UN
DEPIGEONNAGE

Vu l'article L420-3 du Code de I'environnement :

Constitue un acte de chasse tout acte volontara la recherche, a la poursuite ou a l'attentgillier ayant pour

but ou pour résultat la capture ou la mort de eglui...L'acte préparatoire a la chasse antéadarrecherche effec-
tive du gibier, y compris lorsqu'il consiste enrepérage non armé du gibier sur le territoire exestce le droit de
chasse, et l'acte de recherche du gibier accorapliip auxiliaire de la chasse ne constituent pasdies de chasse.
..... Les entrainements, concours et épreuves éashie chasse ou d'oiseaux de fauconnerie, astasd'autorité

administrative, ne constituent pas des actes deseha

Vu l'article L424-4 du Code de l'environnement :
Dans le temps ou la chasse est ouverte, le peoniseda celui qui I'a obtenu le droit de chassgodie soit a tir, soit
a courre, a cor et a cri, soit au vol, ...

Vu le jugement de la Cour de cassation, chambnaireile, 93-83341 du 12/10/94 :
alors que constituent du gibier, au sens de Islk#gpn sur la chasse, les animaux sans maitrerioant & une es-
pece non domestique, flt-elle protégée, vivanttat'sauvage

Vu le jugement du Conseil d’Etat statuant au caigexr N° 120905 du 26/05/1995 :

gue constituent des espéces de gibier, au serssddispositions, les animaux sans maitre, appatt@nane espece
non domestique vivant a I'état sauvage, alors mgu'iés feraient par ailleurs I'objet d'une mesure protection de
la faune

Vu le réglement (CE) n° 853/2004 du Parlement eteapet du Conseil du 29 avril 2004 fixant des reglgéci-
fiques d’hygieéne applicables aux denrées alimeggaiforigine animale (JO L 139 du 30.4.2004) :

ANNEXE | — DEFINITIONS - Aux fins du présent réglemt, on entend par : ... 1.5. "gibier sauvage": .-.les oi-
seaux sauvages chassés en vue de la consommatiamey

CONCLUSION : Les pigeons biset semi-domestiques qeeuvent faire l'objet d'un acte de chasse, n'étant
pas considérés comme du gibier car domestiques, dola mise a mort des pigeons domestiques lors d'aié-
pigeonnage n'est pas un acte de chasse.
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MOTIVATION DU DEPIGEONNAGE

Le maire concourt par son pouvoir de police a feike des missions de sécurité publique et setwticle
L2212-2 du Code Général Des Collectivités Terrdtlms :La police municipale a pour objet d'assurer le bon
ordre, la slreté, la sécurité et la salubrité pgbles Elle comprend notamment : ... 7° Le soin d'oloviede re-
médier aux événements facheux qui pourraient &rasionnés par la divagation des animaux malfasant fé-
roces ;

La régulation du nombre de pigeons biset domestitpagets est faite pour des raisons de propretsaldbrité
publique et pour palier les multiples nuisancesiirop grand nombre d'individus font subir a lieomnement
naturel et artificiel.

La salubrité publique est I'ensemble des soinsl'gdeinistration prend de la santé publique etééirdtion du
mot salubre est |'état de ce qui est sain, faveraba santé. D'autre part la santé publique désiga fois I'état
sanitaire d'une population apprécié via des indigatde santé (quantitatifs et qualitatifs, d@uces aux soins) et
I'ensemble des moyens collectifs susceptibles igmaR promouvoir la santé et d'améliorer les cool de vie.
Selon 'OMS la salubrité de I'environnement coneeious les facteurs physiques, chimiques et bigles exo-
génes et tous les facteurs connexes influant surdmportements. Cette notion recouvre I'étudefaligteurs en-
vironnementaux susceptibles d’avoir une incidengdassanté, ainsi que la lutte contre ceux-ciygiBne du mi-
lieu vise a prévenir les maladies d'origine envitementale et & créer un environnement favorabée samté.
Cette définition exclut les comportements qui n& $@s en rapport avec I'environnement, les corepoenhts liés
au milieu social et culturel et les facteurs génés.

La santé publique est un motif majeur qui poussedenmunes a contrbler le nombre de pigeons dajnestiha-
rets. Voir a ce sujet le documdr pigeon en villelu Muséum national d'Histoire naturelle : épiddodce des
maladies du pigeorDQOC 6).

\oir aussi :

Question N° : 71885de M. Schneider André ( Union pour un Mouvemerpwaire -Bas-Rhin) - Réponse pu-
bliée au JO le : 30/03/2010 page : 3630 — Piggmodifération. Zones urbaines. lutte et préven{ib@C 7)
Réponse :
En application du réglement sanitaire départemefiRBIS) et du code général des collectivités taidtes, les
maires peuvent étre amenés a adopter des mesucesitiéle de certaines populations animales poévemir les
risques liés a certaines maladies transmissibllas@me et pour limiter les nuisances parfois occages..

MOTIFS DE SANTE PUBLIQUE

Les articles L1311-1 et L1311-2 du Code de la spaotdique étant non applicables en I'absence destiEen
Conseil d'Etat pris en application de l'article 1131, c'est I'ancien article L1 du code de la sgmiélique qui
stipulait que : « Dans tous les départements,déepest tenu, afin de protéger la santé publidiéablir un re-
glement sanitaire applicable a toutes les commduaekpartement » qui reste en vigueur et le régiesanitaire
départemental continue de s’appliquer, comme lidioné la jurisprudence.

En 1978, le ministere chargé de la santé (cirauldir 09/08/1978 JO du 13/09/1978) a publié un néghd sani-
taire départemental type qui a servi de base @dakhtion des réglements départementaux. Le regltesaaitaire
départemental n'interfére pas avec les textes mégitaires concernant les sujets traités, maisitwmdt texte de
référence pour imposer des prescriptions en matfiéggyiéne et de salubrité aux activités qui néveht pas du
champ d’application des installations classées poprotection de I'environnement. Le réglementitséne dé-

partemental dont I'objet principal est la proteotibe la santé publique, traite d'une part des niedaet, d’autre
part, de dispositions concernant la protectiontaaaide I'environnement, c’est-a-dire les predwips destinées
a assurer la salubrité des maisons et de leursidépees, les mesures destinées a assurer |'aseaigist des
voies et 'élimination des déchets. En résumégigement sanitaire départemental impose des ppésas en

matiére d’hygiéne et de salubrité publique qui ot pas précisées dans d’autres textes. Ce réglgreamet de
résoudre les principaux problémes de nuisancesdiprutes.

circulaire du 09/08/1978 - Réglement sanitaire dép@mental type

Art. 26. - Présence d'animaux dans les habitationseurs dépendances, leurs abords et les locaux com-
muns

Sans préjudice de I'application de la réglememntaiovigueur, il est interdit d'élever et d'entngtelans I'inté-
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rieur des habitations, leurs dépendances et ldumslg, et de laisser stationner dans les locauxiuom des
animaux de toutes espéces dont le nombre ou learbenpent ou I'état de santé pourraient porterraéé la
sécurité ou a la salubrité des habitations ou uleveisinage.

Il est de méme interdit d'attirer systématiquenoentle fagcon habituelle des animanafamment les pigeons
et les chats, quand cette pratique estamese d'insalubritéou de géne pour le voisinage.

Art. 120. - Jets de nourriture aux animaux. Protedbn contre les animaux errants, sauvages ou redeve-
nus tels

Il est interdit de jeter ou déposer des graineaauriture en tous lieux publics pour y attires Bnimaux er
rants, sauvages ou redevenus tels, notamment s chles pigeons; la méme interdiction est applicah
aux voies privées, cours ou autres parties d'uneinfide lorsque cette pratique risque de constitnergéne
pour le voisinage ou d'attirer les rongeurs.

Toutes mesures doivent étre prises si la pullutatie ces animaux est susceptible de causer unangei®u
unrisque de contamination de 'homme par une maladigransmissible.

e

Art. 122. - Animaux domestiques ou sauvages appriiges ou tenus en captivité

Les propriétaires de ces animaux sont tenus dempéu'ils ne soient Borigine de transmission de
germes pathogeénes ou de nuisances pour I'homme

Art. 123. - Autres vecteurs

Quant au cours de I'enquéte épidémiologique man@ecasiord'une maladie contagieuse, il est identifi¢
un germe infectieux ayant pour réservoir un animalou le milieu environnant, tel que sol, air, eaes.au-
torités sanitaires prennent les mesures propres pousoler le vecteur en cause et le traiter afin delé-
truire le germe responsable

Des mesures peuvent étre également prises pounitanitiampleur de la contamination, en particupar
I'examen systématique des sujets en contact : heromanimaux.

Les préfets peuvent durcir ce texte en ce qui aoedes pigeons harets. Ainsi le Préfet du ValsBQiar arrété
préfectoral du 29 ao(t 1979 a publié un réglemanitaire départemental qui ajoute :

119.2 - Pigeons.

Les propriétaires d'immeubles et de tous établiestsrpublics ou privés, ou leurs représentantsedoifaire
obturer ou grillager toutes les ouvertures susbkggtide donner accées aux pigeons ou de permetiidifiza-
tion. Ces dispositifs sont tenus constamment erétetind'entretien.

Lespropriétaires d'immeubles et de tous établissementsublics ou privés ou leurs représentants doivent
faire procéder a la capture desdits volatiles en vade les transférer dans des lieux autorisés ou s dé-
truire en se conformant a la réglementation en vigueus séserve que l'ordre public ne soit pas troublé e
gu'aucun dommage ne soit causé a un tiers.

Les facades et parties dimmeubles souillées stdyges et éventuellement désinfectées.

En conséquence si la mise a mort des pigeons hawatsun motif de santé publique dépend de |'aétati
maire d'une commune, un arrété préfectoral (peFdement sanitaire départemental) peut la renbligatoire a
tous les propriétaires d'immeubles et de tousiésdhents publics ou privés.

On notera qu'en I'absence d'obligation dans leneght sanitaire départemental, la personne privéeapture
et met & mort les pigeons domestiques, le faitadergpre initiative, respectant ainsi le réglensattitaire dépar-
temental type national.

LUTTE CONTRE LES EPIZOOTIES

Une épizootie est une maladie frappant, dans wgierrg@lus ou moins vaste, une espéce animale @raupe
d'espéces dans son ensemble. Si I'épizootie tauthentinent ou le monde, on parlera de panzoaites que si
elle frappe une région d'une fagon constante (@mxid stable) ou a certaines époques déterminégmrimma
d'enzootie. Une épizootie peut se transformer emase si elle se transmet a I'homme : c'est pangeele cas
avec I'encéphalopathie spongiforme bovine (ESB)aduappé la Grande-Bretagne et s'est transmi$o@me
sous le nom de maladie de Creutzfeldt-Jakob).slie alors éventuellement évoluer en épidémiedieant hu-
main de I'épizootie) ; c'est le cas de la grippmiey (une épizootie) qui pourrait devenir contag& pour
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I'hnomme (une zoonose) et devenir tres contagiense k2s hommes eux-mémes (une épidémie) selong'CBVl
I'infection épizootique est transmissible a I'homfres de la tuberculose, de la peste, de la gapfmre, de la
rage, etc.), on parle d'anthropo-épizootie. Cegtaitle ces anthropo-épizooties peuvent étre bipslaifhomme
contamine l'animal puis I'animal contamine I'homete, C'est le cas de la tuberculose.

Code Rural

Article L201-1
Pour l'application du présent livre, sous résemalidpositions particuliéres, on entend par danggnitaires
les dangers qui sont de nature a porter atteil#esanté des animaux et des végétaux ou a la &sariitaire
des aliments et les maladies d'origine animaleégétale qui sont transmissibles a I'homme.
Les dangers sanitaires sont classés selon lesatgigories suivantes :

1° Les dangers sanitaires de premiére catégorsont ceux qui étant de nature, par leur nouve#aié appa-
rition ou persistance, a porter une atteinte géaleesanté publique ou a la santé des végétalesetrdimaux a
I'état sauvage ou domestique ou a mettre graveerertuse, par voie directe ou par les perturbati@ss
échanges commerciaux qu'ils provoquent, les cagacdié production d'une filiere animale ou végétale
quiérent, dans un but d'intérét général, des mesiggrévention, de surveillance ou de lutte remaindiga-
toires par l'autorité administrative ;

2° Les dangers sanitaires de deuxieme catégorsent les dangers sanitaires autres que ceux megsoay
1° pour lesquels il peut étre nécessaire, dansutid'intérét collectif, de mettre en ceuvre des messde pré
vention, de surveillance ou de lutte définies pamtbrité administrative ou approuvées dans legliions
prévues a l'article L. 201-12 ;

3° Les dangers sanitaires de troisieme catégoriont les dangers sanitaires autres que ceux megscaux
1° et 2° pour lesquels les mesures de préventmsudveillance ou de lutte relévent de l'initiatprevée.

La liste des dangers sanitaires des premiére aiaiaa catégories est établie dans des conditichaips pa
voie réglementaire.

Du site officiel du Muséum national d'Histoire unatlle -http://piqeons.mnhn.fr{spip.php?article54
Le Pigeon en ville — écologie de la réconciliatargestion de la nature - EPIDEMIOLOGIE, PARASITORE

Les pigeons urbains, en vivant a proximité a l& foés citadins et d’autres espéces d’oiseaux sasyapnt
potentiellement source de dispersion et réserweidifférentes zoonoses. Les principales zoonogestmles du
pigeon sont les Chlamydiaceae (ornithose), la gippiaire H5N1, la maladie de Newcastle, le mycaple, la
toxoplasmose, les salmonelles et le virus du Nildental.

Auteur : Julien Gasparini - Laboratoire Ecologie et Evaati Université Pierre et Marie-Curie, Paris VI.

Références :
Brugére-Picoux J. (2010). Pigeons des villes. @aglie pour notre santé ? Découverte 368 :34-43

Gasparini, J., Erin, N., Bertin, C., Jacquin, Lorivhore, F., Frantz, A., Lenouvel, P., Laroucau,30us presse.
Impact of urban environment and host phenotype han dpidemiology of Chlamydiaceae in feral pigeons
(Columba livia). Environmental Microbiology.

Arrété du 29 juillet 2013 relatif & la définitiorsl dangers sanitaires de premiere et deuxiemeocet@mur les
espéces animales NOR : AGRG1320208A

Zoonoses pigeons DANGERS SANITAIRES DE PREMIERE CATEGORIE DANGERS SAN ITAIRES DE DEUXIEME CATEGORIE

Chlamydiaceae Chlamydophila psittaci.

\olailles et oiseaux captifs
REGION FAISANT LOBJET

d’'un programme collectif : France

grippe aviaire Influenza aviaire faiblement pathagen
Virus de linfluenza aviaire (Orthomyxoviridae,
Influenza A.) de sous-type H5, H7 faiblement
pathogene
Toutes espéeces d'oiseaux de la catégorie volatles
oiseaux captifs

Influenza aviaire hautement pathogene :
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Zoonoses pigeons DANGERS SANITAIRES DE PREMIERE CATEGORIE DANGERS SAN ITAIRES DE DEUXIEME CATEGORIE

Virus de l'influenza aviaire (Orthomyxoviridae,
Influenza A) hautement pathogéne
Toutes especes d'oiseaux

maladie de Newcastle | Virus de la maladie de Neweastl
(Paramyxoviridae, Avulavirus)
Toutes espéces d'oiseaux de la catégorie volailles

toxoplasmose NON NON
mycoplasme NON NON
salmonelles NON

seulement les oiseaux des espéces Gallus gallus et
Meleagris gallopavo

virus du Nil occidental | Virus West-Nile (FlaviviridaFlavivirus)
Equidés et oiseaux

CONCLUSION SUR LES MOTIFS DE SANTE PUBLIQUE

Les pigeons domestiques harets sont donc mis aenorertu d'un devoir de salubrité publique gérecdas
pouvoirs publics et parfois dans le cadre régleaimntle la lutte contre les épizooties (les risglepremiere et
deuxieme catégories). On peut aussi remarqueraguetion de salubrité générale formalisée aveédéement
sanitaire départemental est proche des dangetsisaside troisieme catégorie de l'article L20141Cdde Rural.

REGLEMENTATION DE LA MISE A MORT
TEXTES APPLICABLES JUSQU'AU 31/12/2012

Avant d'examiner le fond, deux réponses a des iquegparlementaires apportent la solution :

Question N° : 71885de M. Schneider André ( Union pour un MouvemerpWaire -Bas-Rhin) - Réponse pu-

bliée au JO le : 30/03/2010 page : 3630 — Piggmotifération. Zones urbaines. lutte et préven(ib@C 7)

Réponse :
... Il n'existe pas de prescriptions réglementaipgifiques concernant les opérations de limitatlerpopulations
de pigeons en zone urbaine. Toutefois, les artiRl€s21-1 ou R. 654-1 du code pénal réprimant @sganent les
actes de cruauté, les sévices graves ou les mauaissnents envers les animaux s'appliquent &solels especes
animales. En tout état de cause, les exigencetivesa la protection animale sont toujours rapgeel@ux sociétés
désirant mettre au point ou commercialiser des r@ipad'euthanasie des pigeons ainsi qu'aux sec@tgiquant
leur capture et leur euthanasie.

Question N° : 2719de Mme Poletti Bérengére ( Union pour un Mouvenfayulaire — Ardennes) - Réponse pu-
bliée au JO le : 30/10/2007 page : 6708 — Piganrthodes de capturBQC 8)
Réponse :
... Il n'existe pas de prescriptions réglementaipgxidiques concernant les opérations de limitatierpopulation de
pigeons en zone urbaine. Toutefois, les articldsd@2R. 654-1 du code pénal réprimant respectivéfesractes de
cruauté, les sévices graves ou les mauvais traitsnesvers les animaux s'appliquent a toutes [@sces animales
et permettent donc de sanctionner des pratiquegayuraient générer des souffrances aux oiseauxréssp

Les pigeons biset harets étant domestiques @dgtlé L214-3 du code rural qui s'applique.

Article L214-3
Il est interdit d'exercer des mauvais traitememntgees les animaux domestiques ainsi qu'enversnigsaaix
sauvages apprivoisés ou tenus en captivité.
Des décrets en Conseil d'Etat déterminent les raequmopres & assurer la protection de ces aninantred
les mauvais traitements ou les utilisations abssatex leur éviter des souffrances lors des maatipuak inhé-
rentes aux diverses techniques d'élevage, de mardadransport et d'abattage des animaux.
Il en est de méme pour ce qui concerne les exprErsebiologiques médicales et scientifiques qui eltiétre
limitées aux cas de stricte nécessité.
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Mais il n'existe aucun décret en Conseil d'Etatr pesiopérations de dépigeonnage.

Jusqu'au 31/12/2012 la Directive 93/119/CE du Cbdee22/12/1993 sur la protection des animaux ament
de leur abattage ou leur mise a mort était en vigue

Article premier Directive 93/119/CE
La présente directive s'applique a I'acheminengetibébergement, a I'immobilisation, & I'étourdisest, a
l'abattage et la mise & mort des animaux élevé&fétenus pour la production de viandes, de peaufqude
rures ou d'autres produits et aux procédures de anisort des animaux en cas de lutte contre les@ipes.

Cette directive a été transposée en droit inteemdepDécret n°97-903 du 01/10/1997 relatif a latgetion des
animaux au moment de leur abattage ou de leuranisert.

Code Rural

Article R214-63

Les dispositions de la présente section sont agipbis a I'acheminement, a I'hébergement, a l'imimation,
a I'étourdissement, a l'abattage et la mise a desrtanimaux élevés ou détenus pour la productianageles,
de peaux, de fourrures ou d'autres produits etpaozéduresle mise a mort des animaux en cas de lute
contre les maladies réglementées au sens de l'al@i®. 221-2

Toutefois, elles ne s'appliquent pas :

1° Aux expériences techniques ou scientifiquesgmbrsur ces opérations qui sont effectuées socsnigdle
des services vétérinaires ;

2° Aux animaux mis a mort lors de manifestationsucelles ou sportives traditionnelles ;

3° Au gibier sauvage tué au cours d'une actiorhdsse.

Article R 214-65

Toutes les précautions doivent étre prises en \@gadyner aux animaux toute excitation, douleusoui-
france évitables pendant les opérations de décamame d'acheminement, d'hébergement, d'immobiisati
d'étourdissement, d'abattage ou de mise a mort.

Article R214-66
Les procédés utilisés pour I'immobilisation, I'éttissement et la mise a mort des animaux sontiaésopar
arrété du ministre chargé de I'agriculture.

Comme on peut l'observer le Décret n°97-903 du@18B7 relatif a la protection des animaux au mdnaen
leur abattage ou de leur mise a mort protége lesaax mis a mort en cas de lutte contre les épieedtoir ar-
ticle D221-2 du Code Rural pour définition). Cetéere vise pas les opérations de mise a mort desms do-
mestiques harets effectuées a la diligence des coesnen application du reglement sanitaire dépearitah
(RDS) et du code général des collectivités teidtes.

D'autre par l'arrété du 12 décembre 1997 relakfmacédés d'immobilisation, d'étourdissement ehide a mort
des animaux et aux conditions de protection animafes les abattoirs a été publié en applicatioDéltret n°97-
903 du 01/10/1997 (article R214-66).

Il existe deux possibilités pour les méthodes sétédis dans les opérations de mise a mort des pigeomss-
tiques harets effectuées a la diligence des comsnem@pplication du réglement sanitaire départeah@RDS) et
du code général des collectivités territorialegnierement elles sont autorisées par l'arrété dieé@mbre 1997
relatif aux procédés d'immobilisation, d'étourdissat et de mise & mort des animaux et aux conditlerprotec-
tion animale dans les abattoirs, deuxiemement eesont pas mentionnées dans cet arrété.

Si les méthodes sont conformes a l'arrété du 1@ndée 1997, l'article L214-3 du code rural esteespet il
n'y a pas maltraitance & animal.

Si les méthodes divergent nous avons deux pos$sgilisoit elles font plus souffrir I'animal que i@éthodes
autorisées soit moins ou de la méme facon.

Soit elles font plus souffrir I'animal.

Car auparavant autorisées elles sont maintenantlitds pour des raisons de bien-étre animal. Gupdblica-
tions scientifiques convergentes montrent qu'édassouffrir les animaux.

La nous sommes en présence de maltraitance a animal
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Soit elles font moins souffrir I'animal ou de la méne facon.
Des publications scientifiques convergentes le yeotl
Ici il n'y a pas maltraitance a animal.

CONCLUSION

En conséquence les méthodes utilisées dans lestiopérde mise a mort des pigeons domestiquessheffet-
tuées a la diligence des communes en applicatiaeglement sanitaire départemental (RDS) et du gédéral
des collectivités territoriales sont conformeségales si elles respectent l'arrété du 12 déceh@®e relatif aux
procédés d'immobilisation, d'étourdissement et @ @ mort des animaux et aux conditions de prioteetni-
male dans les abattoirs ou dans le cas d'un npeaede cet arrété si elles font moins souffrimifizal ou de la
méme facon, publications scientifiques convergeatéppui.

REGLEMENTATION DE LA MISE A MORT
TEXTES APPLICABLES A PARTIR DU 01/01/2013

A partir du 01/01/2013 le Réglement (CE) N° 109926@u Conseil du 24 septembre 2009 sur la proteckes
animaux au moment de leur mise a mort entre erevigli se substitue aux textes nationaux maistoigle na-
tionale, applicable a la date d’entrée en viguauditdreglement, visant a assurer une plus grandegtion des
animaux au moment de leur mise a mort reste valBlnec pour savoir si une méthode respecte laitégbfau-
dra comparer ce qu'en dit le réglement européanssi ce qu'en dit I'arrété du 12 décembre 198@fifralix pro-
cédés d'immobilisation, d'étourdissement et de is®rt des animaux et aux conditions de proteciumale
dans les abattoirs. La méthode assurant la meilietatection des deux textes étant seule Iégafearce.

Le champ d'application du réglement a été élangienatiere de santé publique et ne concerne plusrsent
les mises a mort d'animaux lors des opérationsitties| contre les épizooties par les pouvoirs psblmn effet,
maintenant, la nouvelle rédaction (par rapporarcienne directive) concerne aussi les opératienside a mort
des pigeons domestiques harets effectuées ademtt des communes en application du reglementiardée-
partemental (RDS) et du code général des colléesiverritoriales :

n) «dépeuplement», la mise & mort d’animaux poanu#ifs de santé publique de santé animale, de bien-étre
animal ou des motifs liés & I'environnement, seusdntrdle de l'autorité compétente;

CES DEUX TEXTES EN VIGUEUR FONT EMERGER PLUSIEURS POSSIBILITES

Pour les opérations de mise a mort des pigeonsgtimues harets effectuées a la diligence des cormsnem ap-
plication du réglement sanitaire départemental (RESlu code général des collectivités territogale

Premier cas- La méthode utilisée figure dans le reglement)(8E1099/2009 mais pas dans l'arrété du 12 dé-
cembre 1997.
C'est Iégal en raison du champ d'application dienagnt.

Deuxiéme cas La méthode utilisée figure dans le réeglement)(NE1099/2009 et dans l'arrété du 12 décembre
1997.
Aucun probléme c'est légal.

Troisieme cas- La méthode utilisée ne figure pas dans le réeglar(CE) N° 1099/2009 mais est mentionnée dans
l'arrété du 12 décembre 1997.

Elle est Iégale si elle permet une plus grandeeptimin des animaux au moment de leur mise a mertejtegle-
ment.

Des publications scientifiques convergentes le yenoti

Quatrieme cas- La méthode utilisée ne figure pas dans le regleniCE) N° 1099/2009 mais est mentionnée
dans l'arrété du 12 décembre 1997.

Elle n'est pas Iégale si elle ne permet pas uregrande protection des animaux au moment de leg anmort
gue le reglement.

Car auparavant autorisée elle est maintenant itegpdur des raisons de bien-étre animal. Ou dé$igations
scientifiques convergentes montrent qu'elle faiffsio les animaux.

La nous sommes en présence de maltraitance a animal
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Cinquieme cas- La méthode utilisée ne figure ni dans le reglet{CE) N° 1099/2009, ni dans l'arrété du 12 dé-
cembre 1997.

C'est illégal en raison du champ d'application &ylement qui assure des normes minimales de bieraéimal

en Europe. La nous sommes en présence de maltegizamimal.

REGLEMENT (CE) N° 1099/2009 DU CONSEIL DU 24 SEPTEMBRE 2009 SUR LA
PROTECTION DES ANIMAUX AU MOMENT DE LEUR MISE A MOR T -EXTRAITS

Article premier page 7

Le présent reglement établit des régles applicablagnise a mort des animaux élevés ou détenusgppuoduction
de denrées alimentaires, de laine, de peau, deufeuou d’autres produits ainsi gu'a la mise a nded animaux a
des fins de dépeuplement et aux opérations annexes.

3. Le présent réglement ne s’applique pas:
a) lorsque les animaux sont mis a mort;

i) dans le cadre d’expériences scientifiques afses sous le contréle d’une autorité compétente;
ii) lors d’activités de chasse ou de péche récréati
i) lors de manifestations culturelles ou sporsye

b) aux volailles, aux lapins et aux lievres abattuslehors d’un abattoir par leur propriétaire pguconsommation
domestique privée.

Article 2 page 8
Définitions
aux fins du présent réglement, on entend par:

n) «dépeuplement», la mise & mort d’animaux posrrdetifs de santé publique, de santé animale, efe dire ani-
mal ou des motifs liés a I'environnement, sousoetidle de I'autorité compétente;

p) «immobilisation», I'application a un animal drit procédé congu pour entraver ses mouvements @pargner
toute douleur, peur ou agitation évitable, en veidadiliter un étourdissement et une mise a mdidaafes;

q) «autorité compétente», l'autorité centrale ditat membre chargée de garantir le respect desrmeég du pré-
sent réglement, ou toute autre autorité a laqleadlite autorité centrale a délégué cette tache;

Article 3 page 9
Prescriptions générales applicables a la mise &e@haux opérations annexes

1. Toute douleur, détresse ou souffrance évitasti@gargnée aux animaux lors de la mise a moré®bgérations
annexes.

2. Aux fins du paragraphe 1, les exploitants ddiven particulier, prendre les mesures nécesspias faire en
sorte
gue les animaux:

d) ne présentent pas de signes de douleur ou deépigables, ou un comportement anormal;
Article 4 page 9

Méthodes d'étourdissement

1. Les animaux sont mis a mort uniquement apasdissement selon les méthodes et les prescripsipécifiques
relatives a leur application exposées a I'annek&himal est maintenu dans un état d'inconsciestodinsensibilité
jusgu’a sa mort.

Les méthodes visées a I'annexe | qui n'entrainastla mort instantanée (ci-aprés dénommées «siénpledisse-
ment») sont suivies aussitdt que possible d’'undmé@rovoquant infailliblement la mort, comme lasée, le jon-
chage, I'électrocution ou I'anoxie prolongée.

CHAPITRE IV - DEPEUPLEMENT ET MISE A MORT D'URGENCE
Article 18 page 14
Dépeuplement
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1. L'autorité compétente chargée d'une opératiodéfgeuplement définit un plan d’action afin de gérde respect
des dispositions du présent reglement avant le @mement de I'opération.

2. L'autorité compétente:

a) fait en sorte que lesdites opérations soietisé&s conformément au plan d’action visé au payaw 1;

b) prend toutes les mesures appropriées pour petderbien-étre des animaux dans les meilleuresitions pos-
sibles.

Article 26 page 17

Dispositions nationales plus strictes

1. Le présent réglement n"empéche pas les Etatsbmesnile maintenir toute régle nationale, applicabla date
d’entrée en vigueur dudit reglement, visant a asume plus grande protection des animaux au modeelgur mise
a mort.

Article 30 page 18

Entrée en vigueur

Le présent reglement entre en vigueur le vingtigoue suivant celui de sa publication au Journaktaf de I'Union
européenne. Il est applicable a partir du 1 erig@ar013.

Le présent réglement est obligatoire dans tougléesents et directement applicable dans tout E¢atione.

ANNEXE | pages 19 a 25

LISTE DES METHODES D'ETOURDISSEMENT ET SPECIFICAMS ANNEXES
(visées a l'article 4)

CHAPITRE |

Méthodes

LA MISE A MORT PAR RAPACE, C'ESFA-DIRE PAR CHASSEA VOL (FAUCONNERIE) SURUN ANIMAL NON IMMOBILISE ET
LIBRE N'EST PAS MENTIONNEE COMME METHODE AUTORISEE

D'autre par l'arrété du 12 décembre 1997 relatif mocédés d'immobilisation, d'étourdissement einige a
mort des animaux et aux conditions de protectiomale dans les abattoirs ne mentionne pas norcplpsocédé
(fauconnerie).

DONNER A MANGER VIVANTS DES PIGEONS
DOMESTIQUES A DES RAPACES

Outre la violation du Reglement (CE) n® 1099/2009Cdnseil du 24 septembre 2009 sur la protecticrade
maux au moment de leur mise a mort (voir ci-depsus le dépigeonnage par les communes), en dteiti@ on
peut aussi analyser cette situation comme :

Les pigeons biset semi-domestiques ne peuvent fallebjet d'un acte de chasse, n'étant pas considée
comme du gibier car domestiques.

Vu l'article R 214-63 du Code rural :

ABATTAGE

Sous-section 1 : Dispositions générales

Les dispositions de la présente section sont egipés a I'acheminement, a I'hébergement, a l'imimation,
a I'étourdissement, a l'abattage et la mise a desrtanimaux élevés ou détenus pour la productianageles,
de peaux, de fourrures ou d'autres produits etpiagédures de mise a mort des animaux en cas e lut
contre les maladies réglementées au sens del¢dbti?21-2.

... Toutefois, elles ne s'appliquent pas ....3¢9Mier sauvage tué au cours d'une action de chasse.

Vu l'article R 214-65 du Code rural

Toutes les précautions doivent étre prises en \@gadyner aux animaux toute excitation, douleusouif-
france évitables pendant les opérations de décamame d'acheminement, d'hébergement, d'immobiisati
d'étourdissement, d'abattage ou de mise a mort.

Vu l'article R 214-66 du Code rural
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Les procédés utilisés pour I'immobilisation, I'é¢tissement et la mise & mort des animaux sontiaégpar
arrété du ministre chargé de I'agriculture

Vu l'article R 214-69 du Code rural
L'immobilisation des animaux est obligatoire aviauit abattage.....

Abattage et mise & mort des animaux hors des a&satta les articles R 214-77, R 214-78 et R231-6

Vu l'arrété du 12 décembre 1997 relatif aux prosétiénmobilisation, d'étourdissement et de misenét ahes
animaux et aux conditions de protection animalesdes abattoirs :

Vu l'article R215-8 du Code rural :

II. - Est puni de I'amende prévue pour les comnéons de la 4e classe :

1° Le fait de ne pas se conformer aux prescriptaes articles R. 214-65 a R. 214-68 ;

2° Le fait d'utiliser des procédés d'immobilisatid'étourdissement et de mise & mort non autopaéarrété
conformément aux articles R. 214-66, R. 214-72.&1R-74 ;

Vu l'article R 654-1 du Code Pénal :

...le fait, sans nécessité, publiquement ou ntaxedcer volontairement des mauvais traitementersnun
animal domestique ou apprivoisé ou tenu en captast puni de I'amende prévue pour les contraventie
la 4e classe.

Les pigeons sont capturés et détenus en volierdapémin certain laps de temps pour étre peu a penéd a
manger vivants aux rapaces. Cet abattage n'estnpaste de chasse. L'entreprise qui les a capdul@suite de
I'attribution d'un marché public de la ville et @imsi les détient en devient propriétaire. Ladidion sur les ani-
maux domestiques, ou apprivoisés, ou tenus envigpsiapplique donc. Ces pigeons étant destirgendr de
nourriture au rapace, c'est la réglementation dénaux élevés ou détenus pour la production dedeisnde
peaux, de fourrures ou d'autres produits qui Stayogpl

LA MISE A MORT PAR RAPACE, C'ESFA-DIRE PAR CHASSEA VOL (FAUCONNERIE) SURUN ANIMAL NON IMMOBILISE ET
LIBRE N'EST PAS MENTIONNEE COMME METHODE AUTORISEE PAR LE REGLEMENT (CE) N° 1099/2009u CoNsEILDU 24
SEPTEMBRE2009SUR LA PROTECTIONDESANIMAUX AU MOMENT DE LEUR MISE A MORT NI PAR PAR L'ARRETE DU 12
DECEMBRE 1997RELATIF AUX PROCEDESD'IMMOBILISATION , D'ETOURDISSEMENTET DE MISE A MORT DESANIMAUX ET
AUX CONDITIONS DE PROTECTIONANIMALE DANS LES ABATTOIRS

Vu l'article R215-8 du Code rural :

. - Est puni de I'amende prévue pour les cominéions de la 4e classe :

1° Le fait de ne pas se conformer aux prescriptias articles R. 214-65 a R. 214-68 ;

2° Le fait d'utiliser des procédés d'immobilisatid'étourdissement et de mise a mort non autopagésrréte,
conformément aux articles R. 214-66, R. 214-72.6X1R-74 ;

Vu l'article R 654-1 du Code Pénal :
...le fait, sans nécessité, publiguement ou nexeccer volontairement des mauvais traitementersnyn animal
domestique ou apprivoisé ou tenu en captivité @si gee 'amende prévue pour les contraventiona de Iclasse.

L'infraction est donc caractérisée.
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BORDEREAU DES PIECES JOINTES

Article du Courrier Picard du 03/04/2013 « Les pigen'ont qu'a bien se tenir ».

Article du Courrier Picard du 07/11/2013 « Pasalebns cette année pour lutter contre les pigeons »
Article du Courrier Picard (édition Amiens) du 08/2014 « Des faucons contre les pigeons ».

L'avis de I'INRA « Les pigeons des villes ».

Rapport de la Commission sur I'application de lee&ive 79/409/CEE concernant la conservation des
oiseaux sauvages - actualisation pour la pério86-1998.

Le pigeon en ville du Muséum national d'Histoir¢unelle : épidémiologie des maladies du pigeon.

Question N° : 71885 de M. Schneider André ( Unioorpun Mouvement Populaire -Bas-Rhin) -
Réponse publiée au JO le : 30/03/2010 page : 3630eons, prolifération. Zones urbaines. lutte et
prévention.

Question N° : 2719 de Mme Poletti Bérengére ( Umioar un Mouvement Populaire — Ardennes) -
Réponse publiée au JO le : 30/10/2007 page : 6 Ri§eons, méthodes de capture.



